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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

MERSIN-ANAMUR iLE ANTALYA-ALANYA YORELERINDE KiMYASAL VE
ORGANIK MUZ YETISTIRILEN ALANLARDAKI TOPRAK OZELLIKLERIYLE,
VERIM VE KALITE UNSURLARININ ARASTIRILMASI

Ummii Pmar YURDULU

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Anabilim Dali
Bitki Besleme Bilim Dali

Danisman: Dr. Ogretim Uyesi Adil AYDIN

Bu arastirma, Mersin ili Anamur ilgesi ile Antalya Ili Alanya Ilgesinde kimyasal ve organik muz
yetistirilen bahgelerden alinan toprak orneklerinin bazi 6zellikleri ile muz meyvesinin bazi
kalite olgiitlerini belirlemek ve aralarindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Bu
amagla Mersin ili Anamur ilgesi ve Antalya ili Alanya ilgelerinden organik ve kimyasal muz
yetigtirilen 2’ser adet (toplam 8 adet) muz bahgesi belirlenmistir. Belirlenen bu bahgelerden
2014 yili Nisan, Temmuz ve Ekim aylarinda toprak ve bitki (yaprak) ornekleri alinarak, toprak
orneklerinde pH, organik madde, kireg, elverisli P, degisebilir Ca, Mg, K , E.C.103 ve tekstiir
smifi, bitki yapraklarinda N, P, K, Ca, Mg, Fe, Mn, Zn ve Cu seviyeleri belirlenmistir. Ayrica
hasat doneminde (2014 yili Ekim ay1) her bah¢eden meyve 6rnekleri alinarak muz meyvesinde
protein, seker, suda ¢6ziinebilir kuru madde (SCKM), pH vetitre edilebilir asitlik miktar1 tespit
edilmistir.

Elde edilen sonuglara gore toprak orneklerinin pH’s1 notr ve hafif alkalin (pH 6,8-7,7), kireg
icerikleri az, orta ve fazla (%2,0-17,3), organik madde igerikleri yeterli (%2,2-%6,0), elverisli P
yeterli (8,2-91,6 kg P,Os/da), EC.10% degerleri 0,1-1,1 dS/cm olup tuzluluk sorunu yoktur.
Degisebilir Ca igerikleri 6,0 ile 12,5 me/100g, degisebilir Mg icerikleri 0,8 ile 2,5 me/100g ve
degisebilir K icerikleri 0,2 ile 1,0 me/100g arasinda degismektedir. Degisebilir K icerigi
yoniinden Deneme bahgesi topraklari yetersizdir. Deneme bahgelerinin mekanik yapilari genel
olarak kaba biinyelidir.

Deneme alanlarindan fakli zamanlarda alinan yaprak 6rneklerinin N igerigi %2,06 ile %3,61, P
icerigi %0,35 ile %0,54 ve K igerigi %1,77 ile %5,50 olup, muz yaprak 6rneklerinin P ve K
icerikleri genel olarak disiiktiir. Yaprak orneklerinin Ca igerikleri %120 ile %2,73, Mg
icerikleri %0.21 ile %0.89, Fe icerikleri 65.4 ile 157.0 ppm, Zn igerikleri 18.8 ile 71.5 ppm; Mn
icerikleri 11.1 ile 44.2 ppm ve Cu igerikleri 4.5 ile 8.3 ppm arasinda olup genis bir dagilim
gostermektedir.

Deneme bahgelerinden alinan muz meyvelerinin protein igerigi %1.59 ile %2.16, seker oram
%11.21 ile %12.25, SCKM igerikleri %17.8 ile %22.7, pH degerleri 5.43 ile 5.80 ve titre
edilebilir asitlik 1.34 ile 1.67 arasinda belirlenmistir.

Muz tarimi yapilan (Anamur ve Alanya) yorelerin bazi toprak 6zellikleri (pH, organik madde,
CaCO3, elverisli P, degisebilir Ca, Mg veK) ile kimyasal ve organik muz yetistiriciligi yapilan
bahgelerin meyve kalite parametreleri (% protein, % seker ve % SCKM) arasindaki iligkiler
istatistiki olarak 6nemli (p<0.01) bulunmustur.

2019, 61 sayfa

Anahtar Kelimeler: Organik muz, muz kalite parametreleri, muz protein igerigi, muz seker
icerigi



ABSTRACT

Master Thesis

INVESTIGATION of THE QUALITY CRITERIA of BANANA FRUIT and YIELD, and
CHARACTERISTICS of THE SOIL GROWN in CHEMICAL AND ORGANIC BANANAS
in ANAMUR-ANTALYA AND ALANYA-ANTALYA

Ummii Pinar YURDULU

Atatiirk University
Institution of Science
Faculty of Graduate School of Agriculture
Department of Soil Science and Plant Nutrition
Department of Plant Nutrition

Supervisor: Dr. Ogr. Uyesi Adil AYDIN

This study was conducted to determine the quality criteria of banana fruit and to reveal the
relationship between them and some of the characteristics of the soil samples taken from gardens
grown in chemical and organic bananas in Anamur-Antalya and Alanya-Antalya.

For this purpose, 2 banana orchards grown in organic and chemical bananas from each of the
Anamur and Alanya districts (8 in total) were identified.

On the soil soil samples taken from these gardens in April, July and October 2014 pH, organic
matter, lime, suitable P, changeable Ca, Mg, K, E.Cx10° and texture class, and on the plant (leaf)
samples N, P, K, Ca, Mg, Fe, Mn, Zn and Cu analyzes were performed.

In addition, fruit samples were taken from each garden during harvest period (2014 October) and
protein, sugar, water soluble dry matter (TSSM), pH and acidity analyzes were performed in banana
fruit.

According to results, the pH of the soil samples is neutral and slightly alkaline (pH 6.8-7.7), lime
content is low, medium and high (2.0-17.3%), organic matter (2.2%-6.0%) and suitable P contents
(8.2 - 91.6 kg) P.Os/da) is sufficient, EC.10% values are between 0.1-1.1 dS/cm and there is no
salinity problem.

Exchangeable Ca contents of the soil has been determined between 6.0 and 12.5 me/100 g,
exchangeable Mg content of 0.8 to 2.5 me/100g and the exchangeable K content between 0.2 and 1.0
me/100g. The changeable K content of the trial orchard lands was determined to be insufficient. The
mechanical structures of the experimental gardens are generally coarse N content of leaf samples
taken at different times was determined as 2.06%, 3.61%, P content 0.35% 0.54% and K content
1.77% to 5.50% and P and K contents of banana leaf samples were generally low.

Ca, Mg, Fe, Zn, Mn and Cu contents of the leaf samples showed a wide distribution (Ca; 1.20% and
2.73%, Mg; 0.21% 0.89%, Fe; 65.4 to 157.0 ppm, Zn; 18.8 to 71.5 ppm, Mn; 11.1 to 44.2 ppm and
Cu; 4.5 to 8.3 ppm, respectivelly).

Protein content of the banana fruits was determined between 1.59-2.16%, the sugar content between
11.21-12.25%, the content of SECM between 17.8-22.7%, the pH values between 5.43-5.80 and the
acidity values between 1.34-1.67.

The relationship between some soil properties (ph, organic matter, CaCOs, available P, exchangeable
Ca, Mg and K) of the cultivated banana areas (Anamur and Alanya) and the quality of fruit and
vegetable quality parameters (% protein,% sugar and% SCKM) was found statistically significant (p
<0.01).

2019, 61 pages

Keywords: Organic bananas, banana quality parameters, banana protein content, banana sugar
content.
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1. GIRIS

Yenilenemeyen ve ¢ogaltilmast miimkiin olmayan toprak, dogal ve kit bir kaynaktir.
Dolayisiyla dogal kaynaklarin en onemlisi ve yasammmizin giivencesidir. Uzerinde
bitkisel iiretim yaptigimiz, barindigimiz ve beslenme ihtiyaglarimizi karsiladigimiz
dogal bir biitiin olan toprak, yiiz yillardir tiim {ilkeler ve insanlar i¢in iktisadi, toplumsal

ve siyasal agidan 6nem tagimaktadir (Yaganoglu ve Aydin 2107).

Hizla artan diinya niifusunun saglikli ve yeterli beslenebilmesi, sinirli olan tarim
alanlarmin iiretim potansiyellerinin arttirilmasi ve birim alandan daha fazla {iriin
almakla miimkiindiir. Tarimsal iiretimde bir¢cok bitkide verim ve kaliteyi arttirmaya
yonelik yogun calismalar yapilmaktadir. Verim ve kaliteyi artirma caligsmalarinin
basinda bitki yetisme kosullarinin iyilestirilmesi, bakim ve 1slah ¢aligmalar1 gelmektedir

(Sezen 1995, Sezen 2002, Giigdemir vd 2008, Yaganoglu ve Aydin 2017).

Meyve bahgeleri, orman bitki ortiisiiniin hizla azaldigi Tirkiye gibi iilkelerde toprak,
doga ve ¢evrenin giizellestirilmesi, yesillendirilmesi ve korunmasinda onem arz

etmektedir (Salgut, 2016).

Degisik iklim ozellikleriyle bir kita manzarasi gosteren Tiirkiye, Diinya da kiiltiirii
yapilan 138 meyve tiirlinden 80’den fazlasinin yetistigi bir cografyadir. Bulundugu
cografya ve iklim kusagi nedeniyle Tiirkiye, bu tiir zenginliginin yaninda biiyiik bir
cesit zenginligine sahip olup, meyvecilik kiiltiirlinlin miizesi konumundadir (Salgut
2016).

Tek cenekli ve tropikal bolgelerde yetisen muz, hos bir tada sahip, meyvesi yumusak
etli, seker bakimindan zengin, besleyici, bol miktarda su ve karbonhidrat ile az miktarda
protein iceren oval yaprakli, 3 m kadar boylanan Musaceae familyasindandir. Golgeli,
serin ve nemli ortamlarda iyi gelisir. Tropikal bolgelerin disina nakledilirken dis ortam
sicakliginin 12-15°C’de tutulmasi gerekir (Emil 2005).



Yapilarindaki seliiloz ve lifli maddeler nedeniyle sindirimi kolaylastiran, bircok
hastaligi oOnleyen, karaciger ve bobrekleri caligiran meyveler; insan viicudunun
gelismesi, hastaliklardan korunmasi ve sindirim organlarinin iyi ¢alismasi i¢in gereken

besin maddelerini, vitaminleri ve madensel tuzlari igerirler (Salgut 2016).
Genel olarak geligsmis zengin iilkelerin ve halklarin tiikettigi bir meyve olarak kabul
edilen muz, yetistiriciliginin yaygin oldugu bazi az gelismis veya gelismekte olan

tilkeler iginde 6nemli bir besin kaynagidir (Mendilcioglu ve Karagali 1980).

Cizelge 1.1. Muzun 100 gramu i¢indeki bilesen degerleri (Anonim 2016a)

Bilesen Birim Ortalama Minimum Maksimum
Su g 79 78 80
Enerji kcal 77 73 83
Kiil g 0,92 0,81 1,05
Protein g 0,58 0,50 0,69
Azot g 0,09 0,08 0,11
Yag, toplam g 0,28 0,22 0,34
Karbonhidrat g 17,64 16,70 18,87
Lif, toplam diyet g 1,57 1,27 1,69
Lif, suda ¢oziiniir g 0,66 0,54 0,76
Lif, suda ¢oziinmeyen g 0,91 0,73 1,05
Glukoz g 7,31 4,96 9,20
Fruktoz g 6,83 5,02 8,82
Sorbitol g 2,04 1,85 2,23
Tuz mg 5 4 6
Demir, Fe mg 0,22 0,16 0,30
Fosfor, P mg 22 21 23
Kalsiyum, Ca mg 4 3 6
Magnezyum, Mg mg 21 18 23
Potasyum, K mg 159 139 181
Sodyum, Na mg 2 2 2
Cinko, Zn mg 0,15 0,13 0,17
C vitamini mg 9,5 6,2 14,7
Tiamin mg 0,019 0,008 0,026
Riboflavin mg 0,033 0,020 0,051
Niasin mg 0,524 0,288 0,758
B-6 vitamini, toplam mg 0,321 0,288 0,344
A vitamini RE 9 6 11
Beta-karoten ug 102 74 129




Muz meyvesi insan beslenmesinde biiyiik 6neme sahiptir. Bilesiminde bulunan fenolik,
karotenoid ve biyojenik amin gibi biyoaktif bilesikler nedeniyle saglik acisindan da
olduk¢a 6nemlidir. Icerdigi bu bilesiklerin antioksidan dzellik gdstermeleri ve oksidatif

stres kosullarina karsi insan viicudunun korunmasinda etkili olduklar1 bildirilmektedir

(Sing et al. 2016).

Bu ¢alismada, lilkemizde yaygin olarak muz tarimi yapilan Mersin ili Anamur ilgesi ile
Antalya ili Alanya ilg¢elerinde kimyasal ve organik muz bahgelerinden alinan toprak
orneklerinde bazi toprak oOzellikleri ile verim ve bazi kalite kriterleri arasindaki
iliskilerin ortaya konulmasi, verim ve Kkaliteyi arttirici Onerilerde bulunulmasi

amaclanmstir.



2. KAYNAK OZETLERI

Cogunlugu tropik ve subtropik iklim kusaginda kalan 130’dan fazla iilkede muz
yetistirilmektedir. Ekonomik degeri yliksek olup, ihracat ve ithalat hacmi en yiiksek
tirlinlerden biridir. Ticareti yapilan iirlinler arasinda tahillar, seker, kahve ve kakaodan

sonra besinci sirada yer almaktadir (Aurore et al. 2009).

Tropikal iklim kosullarinin hakim oldugu Hindistan, Brezilya, Filipinler,
Ekvador, Endonezya, Honduras, Kolombiya ve Kostarika gibi Ulkeler ile
subtropik iklim kosullarinin goérildtg G Misir, ispanya (Kanarya Adalan),
Avustralya, Glney Afrika, israil, Libnan, Urdiin ve Tirkiye gibi tlkelerde muz

yetistiricilig i yapiimaktadir (Pekmezci vd 2000).

Muz yetistirilen yorelerimizin, muz tarimi i¢in uygun iklim 6zelliklerinin siirda olmasi
muz tariminda verim ve karlilig1 azaltmaktadir. Dolayisiyla karli yatirim ve yetistiricilik
sorunlart ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunlardan bazilar1 g¢esit secimi, giibreleme, sera
planlamasi, uygun sulama sistemi, tarimsal miicadele, toprak ve su kirliligi, hasat

sonrasi VS. islemler olarak siralanabilir (Pmar vd 2007).

Diinyada birgok iiriinde ve meyve lretiminde ilk siralarda olmamiza ragmen birim
verim, dis satim ve kisi basi tiiketimde oldukga gerilerdeyiz. Diinya ile rekabet
edebilmek ve ihracatta soz sahibi olmak i¢in meyve yetistiricilifinde modern teknik ve
teknolojiler kullanilarak, modern meyve yetistiriciliginin uygulanmasi dolayisiyla birim

alandan alinan verimin arttirilmasi gerekir (Salgut 2016).

Ulkemizde muz yetistiriciligi 36° kuzey enleminde yapilmaktadir. Misir’dan 1935
yilinda Alanya’ya getirilerek {retime baslanmistir. Alanya’dan Anamur’a ve

giiniimiizde ise Antalya’nin, Mersin’in ve Hatay’in bazi ilgelerinde yetistirilmektedir.



Baslangigta agikta liretim yapilmigtir. Mevsimsel degismelere bagli olarak bazi yillar
diisiik sicakliklardan dolay1r don zararlar1 goériilmiistiir. Zamanla bu soguk zararlari
karsisinda yetistiriciler 6zellikle Anamur ve Bozyazi’da muzu acgik alanlar yerine,

plastik ve cam seralarda yetistirmeye baslamislardir (Kozak 2003).

Ortii alt1 muz yetistiriciligi 1980°li yillarda Anamur ve Bozyazi’da baglamasina ragmen
ancak 1990’11 yillarda 6nem kazanmis ve yayginlagsmaya baslamistir (Giibbiik 1990,
Saridas vd 2017).

Tiirkiye’de 1990’11 yillarda 30-35 ton olan muz iiretimi (ort. 2.500 kg/da), 2009 yilinda
43.338 da alanda 204.517 tona (ortalama 4.720 kg/da) yiikselmistir. Ekim alan1 ve
dekara verimdeki artigin en Onemli etkisi Ortii alti yetistiriciligin yayginlagsmasidir.
Tiirkiye’nin muz iiretim potansiyelinin 750.000 ton civarinda oldugu, bunun ancak
1/3’tint {rettigi (200.000-250.000 ton), tiikketiminin 400.000-450.000 ton civarinda
oldugu ve yarisini ithalatla karsiladigi, dig alima yillik 100 milyon dolar 6dendigi,
tiretim potansiyelinin gergeklestirilmesi durumunda muz ithalatinin yapilmayacag,
hatta bir miktar (200-300 bin ton) ihracat edilebilecegi belirtilmektedir. Ayni1 kaynakta
100.000 ¢iftci ailesinin ge¢imini muz tarimindan sagladigi, muz tariminin diger
sektorleriyle birlikte (nakliye, paketleme, olgunlastirma, pazarlama vs.) 500 bin ailenin

gecimine katki sagladigr ileri stiriilmektedir (Salgut 2016).

Yaptiklar1 bir caligmada (Turner et al. 2016), farkli muz ¢esitlerinin yavru bitki gelisimi
ile yaprak ve hevenk olusumuna rakimin etkisini incelemislerdir. Arastirmacilar bitki
gelisim doneminde toprak alti1 govdesinden ¢ikan yavru bitkilerin ana bitkilerde gencglik
doneminin sona erdiginin bir gostergesi oldugunu, ana bitkilerin soguk bdlgelerde 5
yaprakli, sicak bolgelerde ise 15 yaprakli olduklari donemde yavru bitkilerin
goriildiigiinii tespit etmislerdir. Calisma sonuglarina gore muz bitkisinde gelismeden
hasada kadar {i¢ donemin yasandigini, bunlarin; genglik, ara genglik ve ¢iceklenme
donemleri oldugunu bildirilmektedir. Ayni arastiricilar genglik déneminin sicakliktan,
ara genglik doneminin ise giin uzunlugundan etkilendigini ve bu etkilenmenin muz

cesitleri arasinda farkliliklar gosterdigini ileri siirmektedirler.



Yaprak sayisina, hevenk olusum siiresi, olgunlasma ve iiriin miktarina yetistirme
kosullariin etkisini aragtiran Giibbiikk ve Pekmezci (2004), ortli altinda yetistirilen
muzlarin ortalama 28,2 adet, acikta yetistirilen muzlarin ortalama 20,8 adet yaprak
olusturdugunu, ortii alt1 yetistiricilikte hevenk olusumundan hasada kadar gecen siirenin
41 glin oldugunu ve Ortii alt1 yetistiricilikte 14 kg daha fazla iriin alindigim
belirlemiglerdir. Arastirmacilar ortii alt1 yetistiriciligin agik alana gore daha ekonomik

ve uygun oldugunu ileri stirmiislerdir.

Selli et al. (2012), yaptiklar1 bir caligmada ortii alti ve agikta yetistiriciligin
meyvelerdeki aroma diizeyine etkilerini incelemiglerdir. Agikta yetistirilen meyvelerde
30 adet 23,8 mg/kg degeriyle ugucu aroma bilesigi, ortii altinda ise 28 adet 20,5 mg/kg
degeriyle ucucu aroma bilesigi tespit etmislerdir. Arastirmacilara goére cogunlugu
esterlerden olusan bu ugucu aroma bilesiklerinin miktar ve diizeyini yetistirme sekilleri

onemli diizeyde etkilemektedir.

Diger tarimsal faaliyetlerde oldugu gibi, muz tariminda da verim ve kaliteyi arttirmak
icin sulama, giibreleme, miicadele, toprak isleme, budama vb bakim unsurlari

zamaninda ve eksiksiz yerine getirilmelidir.

Segura et al. (2015), yaptiklart bir ¢alismada toprak pH’sinin topraktaki kimyasal ve
mikrobiyolojik sartlar etkiledigini tespit etmislerdir. Arastirmacilara gore diisiik toprak
pH’s1 bitki koklerinin gelismesi, topragin bazi kimyasal ozellikleri ve topraktaki

mikrobiyal popiilasyonu etkilemek suretiyle bitki gelisimine tesir etmektedir.

Karlidag vd (2007), yaptiklar1 bir denemede toprakta yiiksek sayidaki bakteri varliginin,
¢Oziinmeyen organik ve inorganik bazi maddelerin ¢oziinmesinde rol oynadigini,
¢coziinen bu organik ve inorganik maddelerinde bitkilerin yesil aksam gelismesini

etkiledigini belirlemislerdir.

Yaptiklar1 bir arastirma da Souza et al. (2016), muz bitkisine bitki gelisimini tesvik

eden bazi bakteri kombinasyonlar1 uygulayarak bitki besin elementi aliminm1 ve bitki



gelisimini incelemislerdir. Aragtirmacilar uygulamalarin bitkide yalanci gévde uzunlugu

ve kalinligr ile bitkilerin Fe, Mn ve B iceriklerini arttirdigini tespit etmislerdir.

Shen et al. (2015) biyolojik giibre uygulamalarinin Fusarium hastalik etmeni ile bazi
faydali mikro organizmalarin aktivitesi lizerine etkilerini  incelemislerdir.
Aragtirmacilara gore yiiksek diizeyde biyolojik giibre uygulamasinin kontrole gore
Fusarium’u hastalik etmeni aktivitesini Onemli derecede azalttigini, diisiik diizeyde
biyolojik gilibre uygulamasinin Fusarium’u hastalik etmeni aktivitesini daha az
azalttigin1 bulmuslardir. Ayni arastiricilar 6zellikle yiiksek diizeyde biyolojik giibre
uygulamasiyla topraktaki Firmicutes ve Bacillus tiirlerinin artarak Fusarium kok

clrtikliigiinii azalttigini belirlemislerdir.

Pramanik et al. (2016), yaptiklar1 bir ¢alismada meyve verimi tizerine farkli sulama ve
giibreleme uygulamalarinin etkisini incelemisler ve verimi 6nemli diizeyde etkiledigini
belirlemiglerdir. En yiiksek verimin buharlagan suyun %60’nin uygulandigi sulama
diizeyinde alindigini, damla sulama sisteminin uygulanmasinin ve uygulanacak
glibrenin %80 ninin sulama suyuyla verilmesinin verim artisinda daha etkili oldugunu

belirlemislerdir.

2.1. Muzun Orjini ve Yayilisi

Muzun ana vatani Giineydogu Asya’da Hindistan oldugu tahmin edilmektedir. M.O.
1.000-M.S. 1.000 yillar1 arasinda Afrika’da yetistirilmistir. Yas meyve-sebze grubunda
yer alan muzun tropikal ve subtropikal iklim kusaginda 100’den fazla ¢esidi
yetistirilmektedir (Emil 2005).

Tropik iklim meyvesi olan muz, baz1 mikro-klimalarda subtropik iklim bolgelerinde de
yetistirilmektedir. Genel olarak 30. Giiney ve 30. Kuzey enlemleri arasinda yetistirilen
muzun ana vatan1 Giiney Cin, Hindistan ve Hindistan ile Avustralya arasinda kalan
adalardir (Mendilcioglu ve Karagali 1980). Belli basli muz iireten iilkeler Hindistan,
Brezilya, Cin, Ekvator, Endonezya ve Filipinler’dir (FAO 2014).



2.2. Botanik Ozellikleri

Bitkiler aleminin Scitamineae takimi, Musaceae familyasi, Musa cinsine giren muz tek

¢enekli bir bitkidir.

2.2.1. Kok

Toprak altinda bulunan ve esas govdeyi olusturan yumrunun st tarafindan ¢ikan kokler
dorderli gruplar halindedir. Kok yapisi, kazik kok seklinde olup zamanla yumruya
dontigiir. Koklerin kalinliklar: 5-8 mm ¢apinda olup, uzunluklari boyunca degismez. Bu
kokler yumrudan biraz uzaklasinca kendilerinden daha ince yan kokler olusturur. Yan
kokler 4-5 mm c¢apa ulasir ve aym kalinhikta kalir. Yan kokler iizerinde kilcal kokler
bulunur. Muzda meydana gelen kok sayisi bitkinin saglik durumunu gosterir. Saglikli
bir yumru 200-300 ve daha fazla kok meydana getirebilir. Kokler 50 cm yanlara ve 75
cm derinlige yayilir. Muz bitkisinin kokleri kisa omiirlidiir. Kok yapist Sekil 2.1°de
goriilmektedir (Anonim 2018).

Sekil 2.1. Muz bitkisinin kok yapist



2.2.2. Govde

Toprak altinda bulunan ve yumru seklindeki gercek govde besin depo eder. Gergek
govde ¢ok yillik ve kuru madde miktar1 yiiksektir. Toprak istiinde goriilen muzun
gbovdesi yalancit govdedir. Buna toprak iistii govdesi de denir. Yalanci govde toprak
tizerinde sanki yaprak saplarinin birlesmesinden meydana gelmis bir kiitiikk gibidir.
Govdenin boyu bodur gesitlerde 1,5-2,25 m kadardir. Gévdenin st kisminda dort bir
tarafa acilmis yapraklar bulunur ve yeni yaprak olusumu goévdenin orta kismindan
devam eder. Yalanci govde yesilsi renkte olup, yaslandik¢a unumsu bir ortii ile kaplanir.
Yalanc1 govdeye temas edildiginde temas edilen kisimlardan beyazlik bulasir. Yalanci
govde, yapraklarini tamamladiktan sonra meyve salkimini andiran bir tomurcuk
olusturur ki bu duruma gift¢iler muz dogurdu demektedir. Tomurcuktan meyve olusur,
muzun hasadindan sonra yalanci gévde yan fidenin beslenmesi i¢in yerinde birakilmali
ancak tepe kismi vurulmalidir. Yerinde birakilan yalanci gévde, yanindaki fideyi
besleyecek, zaman iginde kuruyacaktir. Daha sonraki bakim doéneminde temizlenip
topraga karistirilarak topragin organik madde igeriginin zenginlesmesi saglanmalidir
(Anonim 2018).

Sekil 2.2. Muz bitkisinin gdvde ve kesiti
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2.2.3. Yaprak

Baslangigta boru seklinde gelisen muz yapragi, zamanla yavas yavas agilarak
karakteristik muz yapragini olusturur. Yaprak boyu 2 m, genisligi de 60-90 cm’ye
ulagabilmektedir. Alt tarafi yuvarlak olan yaprak sapi1 daralmis kanal goriiniimiindedir.
Yaprak tizerinde, damar aralarinda, sapinda ve kininda gézenekler bulunur. Gézenek
sayis1 sap ve kininda mm?’de 6-7 tane, yaprak ayasmnda ise 160-170 tanedir (Anonim
2018).

Sekil 2.3. Muzun bitkisinin yapragi

2.2.4. Tomurcuk ve ¢icekler

Yalanci govdenin sonunda tomurcuk olusur. Tomurcuk tizerinde ¢ok sayida ¢igek
bulunur. Muz bitkisinde tomurcuk, ¢igekler ve meyve salkim seklindedir. Tomurcugun
istli kursuni renkte mumsu bir tabaka ile ortiilidiir. Muz salkimlarinda 3 gesit ¢igek
bulunur. Disi cigekler ilk agilan braktelerin altindan ¢ikar ve daha sonra muza
doniistirler. Salkimdaki ¢igek sayisi ne kadar fazla olursa salkim agirligi da o kadar fazla
olur. Salkimdaki disi ¢igek sayist sicakliga baglidir. Sicak aylarda disi ¢igek sayis1 artar,

soguk ve 1lik aylarda azalir (Anonim 2018).
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Sekil 2.4. Muzun tomurcuk ve ¢igek yapisi

2.2.5. Meyve yapisi

Muz meyveleri tarak iizerinde bulunur. Meyveler, karsidan bakildiginda sagdan sola
dogru gelisirler ve cift siral dizilmislerdir. Sagdaki meyveler daha iridir. Taraklarda 10-
26 parmak bulunur. Ilk taraklarda parmak sayisi daha fazla ve meyveler iridir. Uca

dogru gidildikge meyve sayis1 azalir ve kiigiiliir (Anonim 2018).

Sekil 2.5. Muzun meyve yapist
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2.3. iklim ve Toprak Istekleri

Genel olarak tropik ve nemli iklim bolgelerinde yetisen muzun, diinya cografyasinda
30° Kuzey ve 30° Giiney enlemleri arasinda kalan boélgelerin uygun alanlarinda tarimi
yapilmaktadir. Uygun sicaklik kosullarina sahip, denize yakinlik-uzaklik ve denizden
yiikkseklige gore bu enlemler disinda kalan bazi yerlerde de yetistirilmektedir.
Tiirkiye’de Akdeniz bolgesinde kalan muz yetisen 36-37 enlem derecelerinde muz
yetistirilmektedir. Akdeniz bolgesinin Toros daglar1 tarafindan korunmus, daglarin
eteklerindeki mikroklima 6zelligi gésteren ve muz yetistirilen bu yorelerimizde zaman
zaman soguk zarari1 karsimiza ¢ikmaktadir. Muz yetistiriciligi bakimindan énemli iklim

faktorleri sicaklik, yagis, riizgar ve doludur (Anonim 2018).

2.3.1. Sicakhik

Genel olarak bitkilerin metabolik ve fizyolojik fonksiyonlarini optimum diizeyde yerine
getirdigi sicaklik, bitki i¢in en uygun sicakliktir. Muz bitkisi i¢in ideal sicaklik derecesi
15-35°C arast olup, en uygun sicaklik degerleri Cizelge 2.1’de verilmistir. Diisiik
sicaklik derecelerinden ve dondan ¢ok zarar géren muzda, diisiik sicaklik derecelerinde
bitkinin gelismesi zayiflar, buna bagli olarak da verim diiser ve hevenklerde seKil

bozuklugu olusur (Robinson 1999).

Cizelge 2.1. Muz bitkisi i¢in en uygun hava sicakliklar1 (Robinson 1999)

Fizyolojik devre Uygun hava sicakhg (°C)

Biiylime baglar 14
Ciceklenme baslar 22
Fotosentez i¢in en uygun sicakliktir 27
Bitki sicaklik stresine girmeye baglar 34
Gelisme durur 38
Yapraklar yanmaya baglar 40

Kuruma olur 47
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Y1l boyunca aylik ortalama 26-27 °C sicaklik ister. 15-16 °C’'nin altinda gelisme
gerilemekte, 2-3°C’de zararli olmaktadir. O°C ve hemen altindaki sicakliklarda {ist
kisim Olmekte, -4°C'nin altinda tatli gévde zarar gormektedir. Sicaklik 10-15 dakika

stire ile -1,5 ile -2°C dereceye diiserse siddetli zararlanmaya neden olur.

2.3.2. Bagil nem

Bagil nem, topraktan ve bitki yapraklarindan su kaybini arttirir. Dolayisiyla bagil nemin
diismesi transpirasyon oranini arttirir, yiikselmesi ise transpirasyon oranini diigiiriir.
Ancak agir1 derecede bagil nemin yiiksek olmasi (%80’leri gegmesi) durumunda da bitki
yapraklar: artar, iirlin kalitesi diiser ve bitkilerin hastalik ve zararlilara kars1 duyarliligi
artar (Oztiirk ve Bascetingelik 2002). Muz tarim1 yapilan yorelerde bagil nem %60’ m
altina diismemelidir. Ortalama olarak %70-80 bagil nem idealdir (Kozak 2003). Bagil
nemin diisiik olmasit halinde parmaklar dolmamaktadir. Bunun yaninda ¢iceklenme ve
meyve biiyiitme doneminde bagil nemin yiiksek olmasi parmak i¢i ¢iirtikliigii hastaligini
arttirmaktadir. Yazin sera i¢i sicakligin1 34°C’nin iizerine ¢ikarmamak i¢in yapilan
sislemelerle sera igi bagil nem artacagindan, sera i¢i bagil nemi uygun diizeylerde

tutabilecek degerlere sera tasarim 6zelliklerine 6nem verilmelidir (Turkay 2007).

2.3.3. Isik

Bitki biiyime ve gelismesini dogrudan etkili faktorlerden biride isiktir. Bitkiler
topraktan aldiklar1 besin maddeleri ve suyu, havadan aldiklar1 CO2’i 151k enerjisi ve
yesil aksamlarindaki klorofiller yardimiyla fotosentez olarak adlandirilan fizyolojik bir
olayla karbonhidratlara doniistiiriirler. Dolayisiyla bitkilerin biiyiime ve gelismeleri
1siklanma ile ilgilidir (Walker and Duncan 1974).

Tropik tlkelerin bazilarinda ¢ok yogun bulutlarin altinda ve yagmurlu ortamlarda veya
sisli kuru mevsimlerin goriildigii tilkelerde de muz yetistiriciligi, yapilmaktadir.
Tiirkiye’de muz tarimi yapilan ve yiiksek 151k yogunlugu goriilen yorelerimizde yaprak

ayasmin ¢ikist yavaslamakta ve renginin beyazimsi oldugu, buna karsilik diisiik 151k
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yogunluguna sahip yorelerimiz de de bitki boyunun, yaprak kinlarinin ve yalanci
govdenin uzadigi goriilmektedir. Ayrica 151tk muzda hevenk verimi ve Kkalitesini
dogrudan etkilemektedir (Turkay 2007).

Ortii alti muz yetistiriciliginde giines 15131 yaz ve kis aylarindaki durumu sera
tasarimlarini yonlendirmektedir. Kis aylarinda normal bir sera yetistiriciligi icin 2000
saat yiIt 1s1klanma periyoduna gerek vardir. Akdeniz sahillerinde 1siklanma siireleri
3000-3200 saat yil* diizeyindedir. Dolayisiyla Akdeniz sahillerinde kurulacak seralar
icin 1s1klandirma yetersizligi s6z konusu degildir (Basgetingelik 1985).

2.3.4. Yags ve riizgar

Muz ortalama aylik yagisin 120-150 mm oldugu yerlerde (yillik ortalama yagisin 2.500
mm ve 12 aya dagilmis) oldugu yerlerde sulamaya gerek duyulmadan yetistirilebilir.
Aksi halde sulama yapilmasi gerekmektedir. Yapraklari oldukca biiyiik olan (2 m boy
ve 60-90 cm ¢ap muz bitkileri siddetli riizgardan zarar gormektedir. Siddetli riizgar ve
firtinalar yalanci govdenin kirilmasina, agaclarin yikilmasina neden olmaktadir (Kozak

2003).

2.3.5. pH

Muz farkli pH’larda (pH=4,5-8,5) yetisse de muzun ideal pH istegi 6’dir. Ulkemiz
topraklar1 genel olarak alkalin pH’ya (pH>7,5) sahiptir. Akdeniz bolgesi topraklari da
genel olarak kiregli ve alkalin pH’ya sahiptir. Bu yiizden muz bahgelerinde azotun (N)
tire giibresi (%45 N), potasyumun (K20) potasyum siilfat giibresi (%50 K20), fosforun
(P) ise DAP (%18 N ve %46 P,0s) giibresi olarak verilmesi daha uygundur (MEGEP
2011).
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2.4. Sulama

Degisik sekillerde kurulan muz bahgelerinde bahge tesisi ve iiretim doku kiiltiiri,
tohumla, yumru parcasiyla ve dip siirgiinleri ile yapilmaktadir. Tiirkiye’de kurulan
bahgelerde fide temini yaygin olarak muzlarin toprakalti yumrusundan ¢ikan dip
stirgiinleriyle yapilmaktadir. Bu tesislerinden agik alan bahgelerinde ¢anak sulama, ortii

alt1 yetistiricilikte ise damlama sulama yapilmaktadir.

Cevik ve arkadaslar1 (1984), yorede yaptiklar bir aragtirma da damla sulamanin ¢anak
sulamaya gore %50 su tasarrufu sagladigini ve damla sulama sisteminin baz1 meyve

kalite kriterlerine daha olumlu etki yaptig1 belirlemislerdir.

Giliniimiiz de muz yetistirilen seralarm tamaminda damla sulama yapilmaktadir.
Bitkilerin su ihtiyaci damla sulama ile birlikte sicaklik diizenlemesi yapmak amaciyla
kullanilan sera i¢i sisleme sistemi ile karsilanmaktadir. Hatta bir¢cok serada sulama ve
sisleme otomasyona baglanmistir. Buna ragmen sulama ile ilgili teknik detaylar tam
olarak ¢oziilememistir. Sulama sularinin, sulama suyu kalitesi yoniinden yeterli kalitede
olmamasi (tuz, pH), bitki su tiiketiminin tam olarak hesaplanmadan uygulama
yapilmasi, birgok serada ortam nemini ve sicaklik dengelemesi yapilirken asir1 su
uygulamasiin yapilmasi1 bazi sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Ortaya c¢ikan bu
sorunlarin ¢oziimii Oncelikle kullanilan sulama suyunun pH, tuz, kire¢ ve diger
ozelliklerinin uygun olmasi, sulamanin ve su miktarinin bitki su tiiketimi dikkate
alinarak yapilmasi, fertigasyon uygulamasinda besin soliisyonunun toprak o6zelliklerine
gore ayarlanmasi ile miimkiindiir (Pinar vd 2007). Muz yetistiriciliginde yaygin olarak

kullanilan sulama sistemleri damla sulama, sprink sulama ve sislemedir.

2.4.1. Damlama sulama

Damla sulama, sulama suyunun yetersiz oldugu yerlerde ve yetersiz suyun en iyi sekilde
degerlendirildigi bir sulama sistemidir. Suyun etkin kullanimi1 yaninda meyve kalitesini

de olumlu etkilemektedir. Bu sistemle sulama ile giibreleme birlikte yapilabilmektedir.
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Damla sulama sisteminde, sulama suyu igerisine istenen giibre miktarini ayarlayan
aletler de gelistirilmistir. Tim bah¢eye homojen sekilde su ve giibre
uygulanabilmektedir. Bu sistemle sulama ve giibreleme tek noktadan kontrol edilmekte,
is¢ilik masraflar1 azaltilmakta ve etkili kok bolgesi daima i1slak tutularak gerekli su
miktar1 ayarlanabilmektedir (MEGEP 2011).

2.4.2. Sprink sulama

Ortii alti muz yetistiriciliginde son yillarda onerilen bir sulama sistemidir. Bitkiler
arasina tek sira halinde serilen damlama hortumu kalinliginda bir hortum ve bu hortum
tizerine belirli araliklarla yerlestirilmis 30-40 cm yiikseklikte topraga gomiilii gubuklar
ve cubuklarin iizerinde mini fiskiyeler yerlestirilir. Topraga gomiilen c¢ubuklarin
tizerindeki mini fiskiyeler 1,5-2 metre yaricapinda bir alani esit bir sekilde sulamakta,
dolayisiyla daha genis kok bolgesinin sulanmasina neden olmaktadir. Damlama
sulamada, damlama hortumu g¢evresinde yayilan kokler, sprink sulamada daha genis bir
yiizeye yayildiklart igin, bitkilerin gelismesi daha iyi olmaktadir. Sprink sulama
sisteminde, sulama suyu igerisine istenen giibre miktar1 ayarlanabilmektedir. Bu
sistemde tiim bahg¢eye homojen sekilde su ve giibre uygulanabilir. Bu sistemde de
sulama ve giibreleme tek noktadan kontrol edilmekte, is¢ilik masraflar1 azaltilmakta ve

etkili kok bolgesi daima 1slak tutulabilmektedir (MEGEP 2011).

2.4.3. Sisleme

Sisleme muz tarimi yapilan seralarda sera catisina, igten belli araliklarla yerlestirilen
sulama borular1 ve bu borulara yerlestirilen sisleme (dumanlama) memeleri ile yapilan
bir sulama bi¢imidir. Sislemede asil ama¢ sulama olmayip, sulama ihtiyacinin
karsilanmasina destek vermek, kisin soguk zararindan, yazin asir1 sicaklardan korunmak

ve bagil nemin diistligii 6gle saatlerinde ortam nemini dengelemektir (MEGEP 2011).
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2.5. Giibreleme

Paydas ve Giibbiik (1991), muzun ¢ok hizli biiyiiyiip gelistigini, biiyiimesi ve salkim

tutmasi i¢in fazla miktarda besin maddelerine ihtiya¢ duydugunu ileri siirmektedirler.

Muz ekim alanlarinda hektardan 50 ton {irlin alinmast durumunda muz bitkisinin
topraktan yaklasik olarak 1500 kg K, 450 kg N, 60 kg P»-Os, 215 kg Ca, 140 kg Mg, 12
kg Mn, 5 kg Fe, 1.5 kg Zn, 1.25 kg B, 0.5 kg Cu kaldirdig1 belirlenmistir (Lahav and
Turner 1983).

Dolayisiyla verimli ve kaliteli bir iiretim yapabilmek i¢in topraktan fazla miktarda
kaldirilan besin maddelerinin giibreleme yoluyla topraga tekrar kazandirilmas: gerekir.
Ancak muz tarimimi yaygin oldugu yorelerde ¢iftgilerin biiyiik ¢ogunlugu yaprak ve
toprak analizi yaptirmadan standart (geleneksel) giibre uygulamalariyla giibreleme
yapmaktadir. Bilingli ve teknige uygun giibreleme yapmamaktadir. Bu ise dogru
giibrenin yeterli miktarda, toprak ozelliklerine ve bitki c¢esidine uygun giibre
uygulamay1 engellemekte ve tiim bunlarin sonucu olarak verim ve kalite diismekte,
iiretim maliyeti yiikselmektedir. Uretim maliyetini diisiirmek ve biligsiz giibre
tiiketiminin Oniine gecilmesi gerekmektedir. Bu konuda yeterli bilimsel arastirma ve
calisma yapilmis olsa da, bu bilimsel arastirma ve ¢alisma sonuglari yeterince iireticilere
aktarilamamaktadir. Dolayisiyla yetistiricilikte kullanilan yanlis ve fazla giibre zamanla
cevre ve topragin kirlenmesine neden olmaktadir. Bu olumsuzluklarin 6niine gegmek
icin ¢ift¢i kayit defterleri olusturulmali, diizenli olarak toprak ve bitki analizleri

yaptirtlmali, analiz sonuglarina goére giibre uygulamalart nerilmelidir (Pmar vd 2007).

Ozellikle Yesil aksam gelismesi i¢in fazla miktarda azota ihtiya¢ duyan muz icin, yavru
bitkilerin goziiktiigli ve biiylimenin basladig: ilk li¢ ay igerisinde azot ¢ok Snemlidir.
Muz gelismenin bagladigi ve hizli devam ettigi ilkbaharin ilk aylarinda ¢ok fazla azot
kullanir. Bitki ihtiyact olan azotun biiyiik bir kismin1t bu donemde kullanir. Bitki kuru
madde miktar1 ile azot kullanimi arasinda dogrusal bir iligki olup, azot kullanimi

arttikca kuru madde miktar1 azalmaktadir (Kozak 2003).
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Muz bitkisi azot ve potasyuma gore daha az fosfora ihtiyag duyar. Ancak muzda kok
gelisimi, bitki besin maddesi alim kapasitesini artirma, salkim olusumunu giiglendirme,
tarak sayisini artirma agisinda fosfor beslenmesi ¢ok Onemlidir. Yapilan caligmalar
fosforlu giibreler (MAP=monoamonyum fosfat giibresi)’in dogumdan bir ay kadar énce
ve daha sonra olmak fiizere iki defa da uygulanmasmin tarak sayisini arttirdigini
gostermektedir. Muz tariminda fosfor eksikligine fazla rastlanmamaktadir. Fosfor yeteri
kadar ortamda varsa tarak sayis1 ve dolayisiyla her taraktaki parmak sayisi1 artmaktadir.
Fakat fazla fosfor uygulamasi parmaklarin olusmasina ters etki yapmaktadir. Ortamdaki
fosfor fazlaligi, hem tarak sayisini azaltmakta, hem de taraktaki parmak sayisini

azaltmaktadir (Kozak 2003).

Muz bitkisinde potasyum beslenmesi 6zellikle salkim olusumu ve gelisimi i¢in gerekli
bir besin maddesi olup, bitki biiylimesini ¢abuklastirir ve verimini artirir. Yetisme
ortaminda yeterli potasyum bulunmasi bitkilerde salkim agirligini, parmak biiytkligi
ve sayisini artirif, meyvenin depolama siiresi uzatir, bitkinin hastalik ve zararlilara
dayanikliligini arttirir. Ayrica potasyum, bitki metabolizmasinda fotosentez sonucu elde
edilen yap1 maddelerinin ilgili dokulara taginmasini ve bitki su dengesini saglar. Azot
ile birlikte potasyum fiiriinii artirir, diizenli meyve tutumu ve olgunlagsmada rol oynar
(Kozak 2003).

Muz kuru maddesinde kalsiyum cogunlukla %0,5'in altinda bulunur. Topraklarin
kalsiyum, magnezyum ve potasyum igerikleri, topraktaki kil ve organik madde
miktariyla ilgilidir. Kalsiyum eksikliginde 6nce gen¢ yapraklar asagiya veya yukariya
dogru kirilir ve yaprak olugmasi azalir. Magnezyum eksikliginde yapraklar uglarindan
ve kenarlarindan baglamak iizere yavas yavas sararmakla beraber orta kisimlar1 yesil
kalir. Yaprak saplar1 ana gdvdeden koparak yapragin 6mriiniin kisalmasina neden olur.
Fosforun aksine geng picler yash rizomlardan kalsiyum ve magnezyum absorbe ettikleri
icin yaslt rizomlar bu elementlerce fakirdirler. Bu nedenle eger yash picler dikimde

kullanilacak ise kalsiyum ve magnezyum i¢in 6nlem alinmalidir (Kozak 2003).
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Cinko muz bahgelerinde noksanligi en ¢ok goriilen besin maddesidir. Genel olarak Zn
noksanlig1 fosfor fazlaligindan kaynaklanmaktadir. Bakir generatif gelisiminde ve
dokularda ligninlesme prosesinde rol oynamaktadir. Mangan, fotosentezi etkileyerek
protein ve lipid sentezlerine katilir ve birgok enzimi aktivite ederek bitkilerin biiylime
ve gelismesini yoOnlendirir. Bitki dokularinda 50-200 ppm arasinda bulunan demir,
redoks reaksiyonlarini, enzim faaliyetlerini, klorofil sentezi ve klorofil olusumunu
dolayisiyla protein ile fotosentezi etkileyen onemli bir mikro elementtir. Cok sik
goriilmese de zaman zaman muz bahgelerinde bor ve molibden noksanliklarina

rastlamak miimkiindiir. Genellikle yash bahgelerde goriiliir (Kozak 2003).

2.6. Sera Tasarim

Ulkemizde acik yetistiricilikten ortii alt1 yetistiricilige ¢ok hizli bir gegis olmustur. Bu
geciste sera tasarimi maliyete ve bilimsel verilere dayanmadan yapilmistir. Dolayisiyla
tiretimde gerekli verim ve kalite alinamamistir. Muz yetistiriciliginde optimum gelisme
i¢cin ortam sicakligi 28°C, oransal nem %60-80 oraninda olmalidir (Robinson 1996).
Hakim riizgar yoni, giineslenme durumu, i1siklanma siiresi gibi hususlar dikkate
alinarak seralar planlanmalidir. Seralarin yukarida bahsedilen uygun sicaklik ve nem ve
bunlarin gece giindiiz arasindaki farki, vejetasyon periyodu, seralarin yoneyi, bitki
cesidi (boy, kapladigi alan), hakim rilizgarlara mukavemeti, havalandirma etkinligi,
1sinim- gegirgenligi, kullanim kolayligi ve otomasyona gecebilme kabiliyeti dikkate
alinarak kurulmasi gerekmektedir. Ayrica sera isletme biiyiikliikklerinin (alanlarinin)
arttirilmasi gerekir. Yukarida belirtilen hususlara dikkat edildiginde ciftcilerin {iretim
maliyetleri diisecek, iiriinde verim ve kalite artacak, dolayisiyla pazarlama etkinligi
artirilarak maksimum kazang saglanabilecektir (Oztiirk ve Bascetingelik 2002; Pinar vd
2007).

2.7. Hastalik ve Zararhlari

Muz bitkisinin diinyada ¢ok sayida hastalik ve zararlilar1 mevcutken, iilkemizde bu

hastalik ve zararlilara ¢ok az sayida rastlanmaktadir. En yaygin zararli olarak iilkemizde
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nematodlar karsimiza ¢ikmaktadir. Nematodlar nemli ortamlari, hafif biinyeli, yiiksek
pH’l1 topraklart ve sicak ortamlari severler. Bu nedenle tesis kurulmadan once tesis
kurulacak yer ve kullanilacak materyaller solarizasyona tabi tutulmali ve uygun
dozlarda nematod ilaglar1 ile ilaglanmalidir. Bunun yaninda bahge tesisinde yavru
bitkiler kullanilacaksa nematottan armndirilmig fide temin edilmelidir. Ayrica zaman
zaman belirli araliklarla nematod analizi yaptirilmalidir. Muz bahgelerinde goriilen
diger bir zararli kirmiz1 6riimcektir. Muzda verim ve kaliteyi etkileyen bir zararlidir.
Sera igerisindeki sicakliga paralel olarak zaman zaman yogunluklari artar. Bu nedenle,
zaman zaman Yyapraklar kontrol edilerek kirmizi oriimceklerin yogun gorildigi

donemlerde ilaglama yapilmasi gerekir (Pmar vd 2007).

Muz zararhlarn;

a. Nematodlar

1. K6k Oyucu Nematod (Radopholus similis)

2. Spiral Nematodu (Helicotylenchus multicinctus)
3. Kok Ur Nematodlar1 (Meloidogyne spp.)

4. Muz Kok Gal Nematodu

b. Kirmiz1 Oriimcek

c. Pas Bociisii (Uyuz)

d. Muz Tripsleri

e. Yaprak Bitleri

f. Pamuklu Bit

g. Stimiikli Bocekler

h. Cosmopolites sordidus Germar
h. Kabuklu bitler



21

Muz hastaliklari;

a. Meyve Ciirtkligi

b. Yaprak Leke (Cercospora musae) Hastaligi
c. Yaprak Leke Hastaligi (Kus Gozii)

d. Sigara Ucu Ciiriikligii (Cigar ve Rot)
e. Kordona Yaprak Lekesi

f. Panama Hastalig1

g. Muz Meyvesi Parmak I¢i Ciiriikliigii
h. Kok Ciiriikliigii

I. Armillaria mellea

k. Bakteriyel Ciiriikliik

|. Bakteriyel Noktali Leke (pin spot)

m. Moko - Bakteriyel solgunluk

Viriis hastahiklari;

a. Buncy Top Viriis
b. Bogaz Tikanmasi

C. Mozayik Viriisii

2.8. Derim, Olgunlastirma, Depolama ve Tasima islemleri

Yesil meyve olarak hasat edilip sonradan olgunlastirma islemi ile sofralik tiiketime
uygun hale getirilen muz, derim sonrasi fizyolojisi agisindan ilging bir meyvedir. Derim
sonrast bazi hususlara dikkat edilmelidir. Derim ve derim sonrasi yapilan
uygulamalarda yapilan yanlis ve yetersizliklerden dolayr muzlarda tiikketiciye ulasmadan
bir takim kayiplar meydana gelmektedir. Bu kayiplar meyvenin pazar degerini ve
kalitesini dolaysiyla ekonomik degerini diistirmektedir. Yillara ve uygulamalara gore
degisen {liriin kayiplarinin ortalama %20 civarinda oldugu belirtilmektedir. Alinacak

bazi tedbirlerle bu bilyiik kayiplar azaltilabilir (MEGEB 2011).
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Asya iilkelerinde yaygin olarak yapilan muz tarimi, diinyanin diger bir¢ok iilkesine de

yayillmigtir. Diinya muz tretimi 2010 yili istatistiklerine gére 100 milyon tonun

tizerinde ve ekilis alan1 5.200.000 hektar civarindadir.

Cizelge 2.3. Ulkeler bazinda diinya muz iiretimi (2009-2012) (FAO 2014)

Ulkeler 2009 2010 2011 2012
Hindistan 26.469.500 29.780.000 28.455.100 24.869.490
Cin 8.833.904 9.561.000 10.400.000 10.550.000
Filipinler 9.013.186 9.101.341 9.165.043 9.225.998
Ekvator 7.637.324 7.931.060 7.4271.776 7.012.244
Brezilya 6.783.482 6.969.306 7.329.471 6.902.184
Endonezya 6.373.533 5.755.073 6.132.695 6.189.052
Guatemala 2.544.240 2.637.115 2.679.934 2.700.000
Tanzanya 3.006.400 3.155.710 3.143.835 2.524.740
Meksika 2.232.361 2.103.361 2.138.687 2.203.861

Cizelge 2.4. Diinyadaki muz ekim alani, tiretimi ve verimi (2009-2012) (FAO 2014)

Yillar Hasat Alam (ha) Uretim (ton) Verim (ton/ha)
2012 4.953.315 101.992.743 20.52
2011 5.255.172 106.058.471 20.18
2010 5.162.215 105.726.175 20.48
2009 5.128.324 100.223.702 19.54

Cizelge 2.5. 2011 y1l1 iilkeler bazinda ithalat degerleri (FAO 2014)
Ulkeler Ithalat Miktar (1000 $)
Belgika 1.340.044 1.570.223
Cin 818.675 401.728
Almanya 1.288.293 979.249
Italya 661.937 544.168
Japonya 1.064.125 902.868
Rusya 1.306.794 948.092
Ingiltere 1.019.227 796.800
ABD 4.122.683 2.161.339
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Cizelge 2.6. 2011 y1l1 iilkeler bazinda ihracat degerleri (FAO 2014)

Ulkeler Ihracat Miktar (1000 $)

Belgika 1.272.098 1.294.403
Colombiya 1.828.281 775.275
Kosta Rica 1.913.808 719.445
Ekvator 5.778.170 2.246.351
Guatemala 1.425.584 435.484

2.10. Tiirkiye’de Muz Uretimi

Bir¢ok tropik iklim meyvesinin yetistirilmesine uygun ekolojik kosullara sahip olan ve
Akdeniz sahilinde bulunan Anamur, Gazipasa, Bozyazi ve Alanya il¢eleri muz tariminin
yogun yapildig1 yorelerimizdir. Muz tarimi Tiirkiye’de 1930 yilardan sonra baslamistir.
Muzun yetistiriciliginin yayginlagsmasi1 ve yetistiriciligin 6rtii altina alinmasi ile hem
ekim alani, hem tiretim hem de birim alandan alinan iirliin miktar1 6nemli derecede artis

gostermistir (BATEM 2014).

Akdeniz sahilinde bulunan Anamur, Gazipasa, Bozyazi ve Alanya ilgeleri; Tiirkiye’de
tiretilen turung, avokado ve yenidiinya iiretiminin tamamini, muzun hemen hemen
tamamini, portakal {iretiminin %92’sini, limon ve ke¢iboynuzu iiretiminin %95’ini,
mandalina tretiminin %62’sini, Trabzon hurmasi tretiminin %70’ini, incir tiretiminin

%10’unu, zeytin tiretiminin %12’sini karsilamaktadir (Durmus ve Yigit 2003).

Diinyada genellikle 30. Giiney ve 30. Kuzey enlemleri arasinda yetistirilen muzun,
Tiirkiye’de yetistiriciligi Akdeniz Bolgesinde, 36. ve 37. enlem dereceleri arasinda
kalan Mersin-Antalya kiy1 seridinde ve 6zellikle Toros Daglari tarafindan korunmus ve
mikroklima o6zelliklerine sahip Anamur, Bozyazi, Alanya, Gazipasa ve Erdemli’de
yaygin olarak yapilmaktadir. Son yillarda ise ortii alti (kontrollii) yetistirme kosullarinda
Cukurova, Hatay, Erdemli ve Antalya’nmin degisik ilcelerinde ekonomik olarak
yetistirilmeye baslanmistir (Giibbiik 1990). Muz bahgeleri Anamur, Bozyazi, Alanya ve
Gazipasa’da denize paralel olarak siralanmis daglarin giiney yoneylerinde kurularak

soguk kuzey riizgarlarindan korunmasi saglanmistir. Kislar1 soguk gecen bazi yillar da
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bu mikroklima bolgelerinde don zararina neden olabilmektedir. Akdeniz kiy1 seridinde
36. ve 37. enlem dereceleri arasinda kalan Anamur, Bozyazi, Gazipasa ve Alanya
yoreleri disinda kalan yorelerimizde agikta muz yetistiriciligi yapilamamaktadir.
Akdeniz sahil seridinde, Hatay’dan Antalya-Finike’ye yoresine kadar genis bir alanda
seracilik yapilmaktadir. Muz yetistiriciligi de oOrtii alt1 yetistiricilik seklinde
yapilmaktadir. Diger taraftan; 36. ve 37. enlem dereceleri arasinda kalan Akdeniz
iilkelerinde, bizim sahip oldugumuz cografi konum (mikro klima) var olmadigindan

muz yetistiriciligi yapilamamaktadir (Turkay 2007).

Anamur ve Bozyazi’da biiyiik oranda ortii altinda yapilan muz yetistiriciligi, Alanya ve
Gazipasa’da acikta yapilmaktadir. Tiirkiye’de ortii alt1 muz tariminin %64’ Anamur’da

yapilmaktadir (Emekli ve Biiyiiktas 2009).

Cizelge 2.7. 2009 Y1li muz tarimi yapilan ilgelerin tiretim potansiyeliyle ilgili degerler*

Anamur | Bozyaz1 | Alanya | Gazipasa | Toplam

Tarima elvs. alan (da) 217.589 | 100.489 | 261.290 | 165.150 | 744.518
Muz tarimina elvs. alan (da) 29.500 | 26.800 15.00 20.000 | 91.300
Toplam muz tarimi yapilan alan (da) | 14.600 5.620 7.750 9.930 | 37.900
Muz liretim potansiyeli (ton) 206.500 | 174.200 | 82.500 85.000 | 548.200
Ortiialt1 muz tarim alani (da) 13.000 5.500 900 950 | 20.350
Acik muz tarim alam (da) 1.600 120 6.850 8.980 | 17.550
Ilge iiretim (ton y1l™) 105.600 | 39.600 | 16.554 42.245 | 203.999
Ortalama hevenk agirhg (kg bitki?) 40 38 30 25

Muz tarimiyla ugrasan iiretici sayisi 5.000 4.200 2.600 1.500 | 13.300
Olgunlastirma tesisi sayisi 45 45 1 8 99
Toplam zirai ilag bayii 37 25 45 36 143
Toplam giibre bayii 6 27 21 44 98

*Tarim ilge miidiirliikleri verileri

Muz tarimi yapilan basta Anamur olmak lizere Bozyazi, Gazipasa ve Alanya yoresinde
yasayan insanlarin %45°’1 ge¢imini muz tarimindan saglamaktadir. Dolayisiyla muz
tariminda karsilasilan sorunlart minimuma indirmek i¢in yore ciftcilerinin, yetistirme
tekniklerinden, tesis kurma, sulama, giibreleme, tarimsal miicadele, bakim ve budama,

depolama ve pazarlamaya kadar bircok konuda bilgilendirme ve bilinglendirilmesi
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gerekmektedir. Bunlarin yapilmasit durumunda istihdam artacak, iiretim artacak, gelir
artacak, ekonomiye katki saglayacak dolayisiyla yore ve bolge kalkinmasinda nemli

bir hamle olacaktir (Pinar vd 2011).

Cizelge 2.8. Tiirkiye ithalat degerleri (2007-2011) (FAO 2014)

Yillar Ithalat (ton) Miktar (1000 $)
2007 224.262 100.749
2008 219.071 104.797
2009 182.438 84.358
2010 200.695 95.349
2011 234.632 110.435

Cizelge 2.9. Tirkiye ihracat degerleri (2007-2011) (FAO 2014)

Yillar Ihracat (ton) Miktar (1000 $)
2007 10 18
2008 30 80
2009 7 19
2010 5 16
2011 6 15

Muz yetistiriciliginin de ana hedef i¢ tiiketimi karsilayabilmektir. Tiirkiye’de muz
{iretimi i¢ tiiketimin yarisin1 karsilamaktadir. I¢ tiiketimi karsilayabilmek igin birim
alandan kaliteli tiriin ve yiiksek verim alinmasi gerekir. Tiirkiye’nin {iretim potansiyeli
dikkate alindiginda i¢ tiikketimi karsilayabilmesi miimkiindiir. Bu muz tarimiyla ugrasan
ciftgilere yetistiricilik ve sera planlamasi konusunda gerekli egitim, teknoloji ve

ekonomik destek verilmesiyle miimkiin olabilir (Pmar vd 2011).

2.11. Muz Cesitleri

Muz yetistiriciligine tilkemizde 1937 yilinda Dwarf Cawendish muz klonuyla baslanmis
olup, bu klon halende yogun olarak kullanilmaktadir. Yeni kurulan bahgelerde

yetistiriciler ¢cogunlukla ayni klonlarin dip siirgiinlerinden elde ettikleri fideleri veya
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meristem kiiltiirii yoluyla elde edilmis fideleri kullanmaktadir. Ureticiler muz iiretimini

artirmak i¢in degisik cesitlerde kullanmaya baglamistir.

Giibbiik ve arkadaslart (2004), degisik tiirlerin adaptasyonuyla ilgili Bozyazi’da
yaptiklar1 bir ¢alismada, ortii altinda Grand Nain ve Williams klonlarinin, agik alanda
Grand Nain, Willams ve Basrai muz klonlarmin verim ve diger kalite kriterleri
acisindan Dwarf Cavendish’e alternatif olabilecegini belirlemislerdir. Arastirmacilar
ayrica denenen tiim muz klonlarinda, ortii alt1 yetistiriciliginin agik alan yetistiriciligine
gore verim ve kalite kriterleri agisindan daha avantajli oldugu belirlenmis ve
yetistiricilere onerilmistir. Ulkemizde ekonomik olarak iiretimi yapilan muz gesitleri

(Pmnar vd 2007) asagida verilmistir.

2.11.1. Dwarf Cavendish (Yerli Anamur Muzu, kisa boylu)

Boyu 1,5-2,0 m arasinda degisen bodur bir gesittir. Sarkik ve yuvarlak yapraklidir.
Hevenkleri asagiya dogru daralmakta ve topuzu yuvarlaktir. Topuzu diger ¢esitlerden
daha yuvarlaktir. Tarak sayis1 11-13 arasinda olup, her tarakta 25-30 parmak bulunur.
Sera kosullarinda bitki basi verim 40 kg civarinda olup, dekara 170-190 bitki
dikilmektedir. Parmak uzunlugu 10-25 cm arasinda olup, meyve olduk¢a lezzetli ve

kokuludur. Soguk hava ve diizensiz gelisme kosullarina kars1 dayaniklidir (Kozak 2003)

2.11.2. Grand nain (Orta boylu)

Boyu 3,0-4,0 m arasinda degisen orta boy bir ¢esittir. Yapraklart Cavendish ¢esidine
gore daha uzun ve yukari dogru dik gelisir. Hevenklerinde 13-15 tarak, her tarakta 20-
25 parmak bulunur. Ortalama hevenk agirligi 40-45 kg’dir. Grand Nain ¢esidi hem
lezzetli ve kokulu hem de tasimaya dayanikli oldugu igin iyi bir pazar bulmaktadir.
Dona diger muz ¢esitlerine gore daha dayaniklidir. Hizli gelisen ve verimli bir cesittir.
Dekara 170-200 bitki dikilebilmekte olup, nematod ve kok ¢iiriikliigii zararina karsi
dayanikli bir cesittir. 12 ay hasat edilen, devamli ilk gelen fidanin birakildig: stirekli
verim i¢in uygundur (Kozak 2003).
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2.11.3. Azman (Alanya Azmani, uzun boylu)

Boyu 4,0-5,0 m arasinda degisen uzun boylu bir ¢esittir. Yapraklar1 Cavendish ¢esidine
gore daha uzun ve yukar1 dogru dik gelisir. Hevenklerinde 13-15 tarak, her tarakta 20-
25 parmak bulunur. Ortalama hevenk agirligi 45-50 kg’dir. Azman ¢esidi hem lezzetli
ve kokulu hem de tasimaya dayanikli oldugu i¢in iyi bir pazar bulmaktadir. Dona diger
muz cesitlerine gore daha dayaniklidir. Dekara 150-170 bitki dikilebilmekte olup,
nematod ve kok clriikliigii zararina kars1 dayanikli bir gesittir. Tek iirlin i¢in uygundur

(Kozak 2003).

2.11.4. Williams (Uzun boylu)

Boyu 4,5-5,5 m arasinda degisen uzun boylu bir ¢esittir. Yapraklart sivri ve yukariya
dogru diktir. Hevenklerinde 13-15 tarak, her tarakta 25-30 parmak bulunur. Parmak
uzunlugu 20-30 c¢cm arasinda degisir. Ortii alt1 yetistiricilik de bitki basina ortalama
verim 45-50 kg’dir. Hevenklerin direkt giin 1s18ina karst daha iyi korunmalari nedeni ile
parmak ucu clriikliikleri hastaligi daha azdir. Hevenkleri daha agir ve firesi azdir.
Dekara 150-165 bitki dikilebilmektedir. Meyve lezzetli ve kokuludur. Nematod ve
Fusarium hastaligina dayaniklidir bir gesittir. Tek iiriin i¢in uygundur (Kozak 2003).

2.11.5. Simsek (Orta boylu)

Boyu 2,0-3,0 m arasinda degisen orta boy bir cesittir. Yapraklar1 yuvarlak ve koyu
yesildir. Hevenklerinde 13-15 tarak, her tarakta 20-25 parmak bulunur. Ortalama
hevenk agirligi 40-45 kg’dir. Hizli gelisen kuvvetli ve verimli bir gesittir. Dekara 165-
200 bitki dikilebilmekte olup, nematod ve kok ¢iiriikliigii zararina kars1 dayanikli bir
cesittir. 12 ay hasat edilen, devaml ilk gelen fidanin birakildig: siirekli verim icin

uygundur (Kozak 2003).
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2.12. Mersin ili Anamur Il¢esinde Muz Tarim

2.12.1. Anamur’un tarimsal yapisi

Toroslarin eteklerine kurulmus olan Anamur, Akdeniz’e kiyist olan bir tarim
merkezidir. Yore mikro klima ozelligi gostermesine deniyle ¢ok fazla sayida bitki
tiiriine ev sahipligi yapmaktadir. Anamur’un toplam niifusu 120-130 bin civarindadir.
Mevcut niifusunun yarist ilge merkezinde diger yarisi kirsal alanda (koylerde)
yasamaktadir. Tarimla ugrasan niifus %55 gibi goriinse de gergekte niifusun %80'i

tarimla ugragmaktadir (Anonim 2014b).

2.12.2. Anamur ilgesindeki tarim arazilerinin kullanimi

Anamur, agirlikli olarak muz tarimi yapilan, ekonomisinin en az %90 tarima dayali,
subtropik (6zel mikro klima) iklime sahip il¢edir. Ayrica Tiirkiye’nin subtropik
bitkilerini (muz, portakal, limon, nar, Trabzon hurmasi, avakado, kivi) ve Ortiialt1
iirlinlerini (domates, biber, patlican, salatalik, cilek) yiiksek kalitede yetistiren bir tarim
merkezi konumundadir. Tiirkiye, tarimsal liretimde toprak, giines, su, sicaklik, isgilicii
gibi bircok avantaj bulunan ve bu avantajlar1 degerlendirerek, tiretimde verim, kalite,
saglikl Uirtin, cesitlilik gibi faktorleri gelistirerek bazi iirlinlerde diinya pazarlarinda s6z
sahibi olan bir tilkedir (mersin.tarim.gov.tr/Anamur). Mersin’in Anamur ilgesine iliskin

tarim alani kullanim verileri Cizelge 2.10’da verilmistir

Cizelge 2.10. Anamur tarim alanlar1 kullanimi (TUIK 2013)

Toplam Alan(dekar) 187.822
Tahillar ve diger bitkisel iirlinlerin ekilen alani(dekar) 97.329
Nadas alani(dekar) 26.068
Sebze bahgeleri alani(dekar) 11.030
Meyveler, i¢ecek ve baharat bitkilerinin alani(dekar) 53.395
Ortii alt1 sebze ekilan alan (dekar) 3.440
Ortii alt1 meyve ekilen alan (dekar) 34.000
Orman alan1 (dekar) 894.110
Cayir-Mera alan1 (dekar) 231.633
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2.12.3. Anamur’da muz iiretimi

Anamur, sirtint Toroslara dayamis, kisin soguk kuzey riizgarlarindan korunan
dogusunda Bozyazi, kuzeydogusunda Giilnar, batisinda Gazipasa, kuzeyinde Ermenek
ve gilineyinde Akdeniz’e sinirdir. Anamur, deniz seviyesinden 20-30 m yiikseklikte
kurulmus olup, ilgenin yiizélgiimii 2.005 km? kadardir. Daglik alanlar orman ve maki
bitki oOrtiisiiyle kapli olup, daglar ile deniz arasindaki hafif dalgali diizliklerde ise
agirlikli olarak muz tarimi yapilmakla birlikte diger tarimsal faaliyetlerde yapilmaktadir.
Anamur muzu tat, koku ve aromasiyla diger tiirlerden iistiin oldugundan, Tiirkiye’de
muz iiretimi denilince akla Anamur gelmektedir. Bu yiizden muz, Anamur’un sembolii

olmustur (Sekil 2.6).

Sekil 2.6. Anamur yoriik kiz1 heykeli
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Akdeniz Bolgesi’nin Toros Daglari’nin kiyiya dik olarak indigi yerlerdeki kiy1 ovalari
ve kiigiik deltalarda agikta muz yetistirilmektedir (Goney,1999). Ancak Akdeniz
bolgesinde zaman zaman kis soguklarinin muzlara zarar verdigi gozlemlenmistir.
Yetistiriciler olusabilecek soguk zararma karsi Onlem olarak ozellikle Anamur ve
Bozyazi’da muz tarimmin agik alanlar yerine Ortii alti yetistiricilige yonelmiglerdir.
(Turkay vd 2006). Ekonomisi biiyiik 6l¢lide muz ve ¢ilek tarimina dayali olan Anamur

ilgesi, ilkemiz muz tiretiminin %>52,8’ini karsilamaktadir (Emekli ve Biiyiiktas 2009).

Anamur, muz ekilis alani, verim, liretim, kalite ve potansiyeli dikkate alindiginda,
Tiirkiye’de ilk sirada yer almaktadir. Yerli muz denince Anamur, Anamur denince muz
akla gelmektedir. Kendine 6zgii aroma, tad ve koku ile Anamur muzu bir Kkalitenin
simgesi olmustur. Ulkemiz pazarlarinda yerli muz “Anamur muzu” adi altinda

pazarlanmaktadir (Turkay 2007).

Bir¢ok goriise gore muz bitkisinin Tiirkiye’ye ilk girisi Anamur’dan olmustur. Baki
Fidan 1934 yilinda ticaret amaciyla gittigi Misir’da muz agaglarmi goérmiis ve
yapraklarindan etkilenmistir. Donerken beraberinde getirdigi bes fidani evinin
bahgesine diken Baki Fidan, bunlarmn siis bitkisi olarak bahgesine giizellik katacagini
diisiinse de muzlar alt1 ay sonra meyve vermis ve ilk fidanlardan ¢ikan siirgiinler bagka
yerlere dikilerek cogaltilmistir. Bir yil sonra tim Anamur’a yayilmis ve oradan da
Alanya’ya sigramigtir. Hangi yolla ve nereden gelirse gelsin sonugta, Tiirkiye’de
Akdeniz kiyilarmin bir kismimda muz tarimi yapilmaya baslanmistir. Uretim yapilan
yerlerden Anamur ayricalikli bir yere sahiptir. Ciinkii Anamur muzunun kendine 6zgii

kokusu ve lezzeti vardir (Gok ve Zaman 2003).

2.12.4. Anamur yoresinin iklim ve toprak ozellikleri

Ulkemizde muz tarimi yogun olarak, Akdeniz’in kiy1 seridinde denizden 100 m’ye
kadar olan yiikseltilerde (Alanya-Anamur-Erdemli arasinda) yapilmaktadir.. Ilge
sinirlart  igerisinde bulunan ve ismini Anemurion (burun anlamina geliyor)

rliizgarlarindan alan Anamur burnu, Tirkiye’nin Akdeniz’e uzanan en giiney noktasini
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olusturmaktadir. Anamur, bulundugu enlem ile Tiirkiye sartlarinda muz tiretimi i¢in en
uygun yere sahiptir. Kaldi ki, Anamur’un dogu, bat1 ve kuzeyi nispeten yliksek daglarla
cevrili olup, kuzeyden gelen soguk riizgarlardan hemen hemen hig¢ etkilenmemektedir.
Bu konumu Anamur’a muz iiretimi i¢in 6onemli bir avantaj sagladigindan, Anamur
muzu, Tiirkiye’nin diger yerlerinde yetistirilen muzlardan daha kalitelidir. Ancak muz

tiretimi igin gerekli olan en ideal sicaklik sartlart mevcut degildir (Gok ve Zaman 2003).

Kasim, Aralik ve Ocak aylarinda zaman zaman etkili sicakligin 14°C’nin altinda
diismesi, yaz aylarinda ise sera igi sicakliklarin uygun olmayan sera kosullar1 nedeniyle
34°C’nin iizerine ¢ikmasi, gece ve giindiiz sicaklik farkliliklarinin yine uygun olmayan
sera kosullarindan dolayr yiiksek degerlere ulagmasi, Anamur’da muz bitkisinin

gelisimini kisitlayan en 6nemli faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Akdeniz kiy1 kusaginda donlu giinlerin baslangig tarihi 15 Kasim ile 30 Kasim arasinda
degigsmektedir. Donlu giinlerin en erken sona erdigi tarih ise 15 Mart olarak tespit

edilmistir (Kogman 1993).

Kislart yagish ve 1lik, yazlari sicak ve kurak Akdeniz iklim rejiminde muzda hem
sulamay1, hem de yiiksek sicakliklardan korunmayi 6nemli kilmaktadir. Tiirkiye nin
Ege Bolimi ve Akdeniz Bolgesi’nin kiyr kusaginda goriilen bu yagis rejiminde,
sonbaharin ortalarina dogru baglayan yagis en yiiksek degerine kis aylarinda
ulagmaktadir (Kogman 1993). Akdeniz iklimini en iyi yansitan ve kiyr kusaginda yer
alan Anamur’da, bol yagis goriilmesine ragmen, yagisin aylara dagilisinin diizensiz
olmasi, bilhassa yaz aylarinda muz bitkisinin bilyime ve meyve olgunlastirma
doneminde c¢ok az diisen yagis muz yetistiriciliginde sulamayir zorunlu kilmaktadir.
Dolu yagislar1 bitkin yapraklarini par¢alamakta ve meyve tlizerinde siyah benekler
olusturmaktadir. Anamur’a ait nispi nem degerlerini inceledigimizde; Agustos, Eyliil ve
Ekim aylar harig, diger aylarin tiimiinde nispi nem asgari miktarin (%60) lizerindedir.

Agustos, Eyliil ve Ekim aylarindaki nispi nem oranlar1 %60°1n altina diiser.
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Dolayisiyla, muz bitkisinin yetismesi, meyve tutmasi ve meyve olgunlastirmasi igin
gerekli olan nispi nem miktart ile ilgili biiyiik bir sorun s6z konusu degildir (Gok ve

Zaman 2003).

Tropik bolgelerde yliksek boylu agaclarin yapraklarinin cilirtimesiyle olusan organik
madde icerigi yliksek topraklar muz i¢in idealdir. Taban suyu yiiksek, iyi drene olmayan

havza tabanlarinda, taskin ve kiy1 ovalarinda muz agaci yetismez (Kozak 1999).

Anamur ve ¢evresindeki topraklar da bahsedilen 6zelliklere sahiptir. Klimatik kosullarin
uygun olmasi halinde, kayaliklar iizerinde olusturulacak parsellerde bile muz
yetistirilmesi miimkiin olabilir. Nitekim Kanarya Adalari’nda ¢ogunlukla disaridan
getirilen topraklar tasin tizerine 60-70 cm kalinhiginda dokiilerek, muz bahgeleri
olusturulur. Ayn sekilde Alanya, Gazipasa ve Anamur’un koylerinde egimli kayaliklar
tizerinde olusturulan sekillere toprak tasinarak kurulmus muz bahgeleri de mevcuttur
(Altan ve Eken 1953).

Batidan Sultan suyu ve dogudan Koca ¢ay’in (Dragon) getirmis oldugu verimli aliivyal
topraklarla ortiili bulunan Anamur Ovast’nin {stii 20-30 cm kalinhiginda killi-tinh
kahverengi, alt1 ise kalker orani fazla olan topraklardan olusmaktadir. Yapilan bir
arastirmaya gore, yoredeki muz bahgelerinin topraklarinin 6nemli bir kismi, organik
maddece zengin, bir kisminin ise orta derecede organik maddeye sahiptir. Killi-tinl
yapiya sahip ve organik maddece zengin olan Anamur Ovast muz tarimima ¢ok
uygundur. Anamur’da 1siklandirma sorunu yasanmamaktadir. Ancak, ortii alti muz
tretimi yapilan yerlerde asir1 1sinmadan (sera etkisi) dolayr seralarin boyanmasi veya

camur ile stvanmasi gerekmektedir.

Anamur’da en hizli riizgarlar ocak aymda kuzey (N) yOniinde, en yavas riizgarlar da
temmuz ayinda giiney giineybat1 (SSW) yoniinde esmektedir. Anamur, genellikle giiney
batidan (SW) esen lodos riizgarlarinin etkisindedir. Zaman zaman siddetli riizgarlarin
etkisiyle yalanct govdenin kirildigi, bazen de bitkinin kokiinden sokiildiigi

goriilmektedir (Akova 1997). Riizgarlarin olumsuz etkilerinin daha ¢ok, agik alanlarda
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kurulmus muz bahgelerinde belirgin olmasi nedeniyle, yore iireticileri ortii alt1 Giretimi

tercih etmeye baslamislardir.

2.12.5. Anamur’da muz yetistiriciligi

Tirkiye’deki muz {iretim alanlar1 dogal sartlar1 tam olarak karsilamadigindan, muz
tiretiminde beseri miidahalelerin rolii daha da Onem kazanmaktadir. Dolayisiyla
Anamur’da beseri miidahale olmadan muz {iretimi miimkiin degildir. Yapilacak
islemleri 6ncelik sirasina gore belirtirsek, yapilacak ilk is, bahgelerin tanzimidir. Bahce
tanzimi, iki kissmdan olusmaktadir. Birincisi mevcut bahgelerin diizenlenmesi, ikincisi
ise yeni bahgelerin olusturulmasidir. Hem mevcut bahgelerin tanziminde, hem de yeni
bahge olusturmada ¢ekirdekle iiretim, yumru gozleri ile tiretim, doku kiiltiirii ile tiretim
ve dip slirglinleriyle liretim olmak iizere dort ¢esit fide temini miimkiindiir. Bunlardan
cekirdekle liretim ve yumru gozleri ile iiretim Tirkiye’de hi¢ uygulanmamaktadir.
Oldukga verimli ve saglikli bir fide {iretim yontemi olan doku kiiltiirii ile {iretim ise,
hem iilkemizde hem de Anamur’da heniiz ¢ok yenidir. Cok yaygin olarak kullanilan
fide tUretimi dip siirgiinleriyle iiretimdir. Bu yontemde, toprak yiizeyine yakin yerlerden
cikan ve toprak alti govdeye (rizom) zayif bir sekilde tutunmus fideler pek tercih
edilmez. Daha derinlerde bulunan ve toprak alti govdeye (rizom) siki bir sekilde
tutunmus olan fidelerden 1-4 tanesi birakilir. Yeni kurulan muz bahgeleri de bu fidelerle
olusturulur. Bunlarin digindakiler toprak yilizeyinden kesilir ve kesilen fidelerin toprakta
kalan kisimlar1 ezilerek koreltilir. Bu ydntem Anamur’da hem mevcut bahgelerin
tanziminde, hem de yeni bahgelerin kurulmasinda yaygin olarak kullanilmaktadir (Gok

ve Zaman 2003).

Bahge tanzimi ve kurulmasinda agik alan bahgelerinin diisiik sicakliklar nedeniyle
zaman zaman zarar gérmesi, Ureticileri Ortli alt1 iiretime yonelmistir. Bu itibarla, son
zamanlarda sera yapimi ¢ogalmaya baslamistir. Muz bitkisinin boyu uzun oldugundan,
bu seralar daha yiiksek (5,5 m) yapilir. Dolayisiyla, bakim ve onarimlart zahmetli ve
risklidir (Doganer 2001).



34

Anamur’da muzun dogal isteklerini karsilayacak sicaklik degerleri mevcut degildir. Bu
yiizden seralarda bile sicaklik degerlerinin yeteri diizeyde tutulmasi i¢in 1sitmaya ihtiyag
vardir. Ozellikle kis aylarinda diisiik sicakliklarn goriildiigii giinlerde acik alanlardaki
muz bahgeleri Onemli zarar gordiigli gibi, seralardaki bahgeler bile =zarar
gorebilmektedir. Bu yiizden seralarda soba yakilarak ya da 1siticilar kullanilarak, muz

bahgesinin don olayina kars1 korunmasi saglanir.

Yaz aylarinda acik alanlardaki muz bahgeleri pek fazla zarar gérmezken, seralardaki
bahgeler asir1 1sinmadan dolay1 zarar gorebilmektedir. Bu nedenle, don olaylarinin
goriildiigl giinlerin disinda, seralarin lizeri miimkiin olduk¢a agik tutulmakta veya sik
stk havalandirilma yapilmaktadir. Bazen de seralarin lizeri ¢gamurla sivanarak veya boya
ile boyanarak, asir1 1sinmaya kars1 korunmaktadirlar. Muzun dogal cevre isteklerinde de
vurgulandigl gibi, Anamur’un yagis rejimi muz tarimi i¢in uygun degildir. Diger bir
ifadeyle, muzun biiyliime, meyve verme ve meyve olgunlastirma déneminde (Mayis-
Eyliil) Anamur’daki yagis miktart ¢ok yetersizdir. Dolayisiyla, sulama yapmadan muz

tiretimi yapilmasi miimkiin degildir (Doganer 2001).

Anamur ovasinda 2.635 hektarlik sulanabilir arazi bulunmakta olup, bu arazinin %87’si
sulamaya a¢ilmistir. Ovanin sulanmasinda, Anamur’un en 6nemli akarsuyu olan Koca
caydan (Dragon) yararlanilmaktadir. Maksimum debisi 358 m®/sn olan bu caym
minimum debisi oldukea diisiik olup, 2.02 m*/sn’dir. Koca ¢ayin debisinin en az oldugu
donemde, sulama suyuna ¢ok ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ylizden sulama suyu sikintisi
cekilmektedir. Ger¢i yorede Sultan suyu ve Anitli ¢aylart da bulunmaktadir. Ancak bu
caylarin sulart da, tipki Koca cay gibi sulamanin gerekli oldugu mevsiminde g¢ok
azalmaktadir (Gok ve Zaman 2003). Muz bahgeleri; salma sulama, damlama sulama,
sprink sulama, sisleme ve yagmurlama olmak iizere degisik yontemlerle

sulanabilmektedir.

Anamur’lu ireticilerin en fazla miicadele etmek zorunda olduklar1 hastalik, kok
clirimesidir. Haziran ayinda baslayip, temmuz sonuna kadar devam eden bu hastalikla

bir tiirlii basa ¢ikamayan muz iireticileri, Anamur ilce Tarim Miidiirliigii imkanlarmin
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yetersizliginden de sikayet etmektedirler. Ayrica, ilag fiyatlarinin da ¢ok yiiksek olmasi,
hastalik ve zararlilarla miicadelenin gerektigi gibi yapilmasini engellemektedir (Gok ve

Zaman 2003).

Anamur’da muz meyvesinin gelisme devresi 4-5 aydir. Bu siirenin sonunda meyve
hasat edilir. Meyve agag iizerinde iken ve yenilecek duruma gelmeden yesil olarak hasat
edilmektedir. Meyvenin, aga¢ iizerinde olgunlasmaya birakilmasi halinde, kabuklari

catlamakta, ¢esitli hastaliklar ve zararlilarin etkisiyle bozulmaktadir.

Anamur muz yetistiriciligine iliskin veriler yillara goére Cizelge 2.11°de verilmistir.
Buna gore, toplam meyvelik alanlar, toplam iiretim ve dekara ortalama yillara gore artis
gostermistir. Muz tarimi yapilan alanlarin biyiik gogunlugu (%90-95) ortii alti muz

yetistiriciligi seklinde olup, plastik sera sistemi kullanilmaktadir.

Cizelge 2.11. Anamur’da muz yetistirilen toplam alan, toplam iiretim ve dekara
ortalama verim istatistikleri

Yillar | Toplam alan (da) Toplam iiretim (ton) Dekara orta. verim (kg)
2013 19.000 114.000 6.000
2012 18.000 108.000 6.000
2011 18.000 108.000 6.000
2010 18.000 99.840 5.547
2009 17.600 105.600 6.000

2.12.6. Muz tariminda karsimiza c¢ikan sorunlar

Tarimsal faaliyetlerden bitki yetistiriciliginde karsilasilan sorunlar diger bitkilerin
yetistirilmesinde oldugu gibi muz tariminda da karsimiza ¢ikmaktadir. Muz

yetistiriciliginde karsilagilan en 6nemli sorunlar1 agagidaki gibi 6zetleyebiliriz.

-Tirkiye’de ve diinyada tropik ve subtropik iklime sahip bir ¢ok iilkede yetistiriciligi
yaygin olarak yapilan ve iilkemizde “Anamur muzu” olarak bilinen Dwarf cawendish

klonu disinda bolgeye adapte olabilecek yeni ¢esitlerin belirlenmesi,
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-Muzun iklim isteklerine ve bolge iklimine uygun sera tasarimin planlanmasi
- Toprak ve bitki analizlerine gore bilingli ve planli giibreleme yapilmasi,

- Uygun sulama sisteminin belirlenmesi, uygun ve yeterli sulamanin yapilmasi,

- Meyve hasadi ve hasat sonrasi yapilan islemlerin iyilestirilmesi ve buna bagli olarak

muz bitkisindeki kayiplarin azaltilmasidir.

Turkay (2007) Anamur’da muz seralarinda karsilasilan sorunlar iklimsel ve yapisal

sorunlar diye ikiye ayirmistir.

iklimsel sorunlar: Diisiik gece sicakligi, gece-giizdiiz arasindaki sicaklik farki, diisiik
151k yogunlugu, CO: yetersizligi, siddetli riizgar ve firtinalar, yaz aylarinda yiiksek

sicaklik vs.

Yapisal sorunlar: Cati egim acisinin diisiik olmasi nedeniyle 151k gecirgenliginin
azalmasi, Seralarda havalandirmaya gerekli dnemin verilmemesi ve havalandirma
acikliklarinin yeterli miktarlarda olmamasi, Is1 perdesine ve golgeleme materyaline

gerekli onemin verilmemesi, Seralarin dis drenajinin yapilmamast

2.13. Antalya ili Alanya ilcesinde Muz Tarim

2.13.1. Alanya il¢esinin tarimsal yapisi

Antalya’nin dogusunda Antalya merkeze 135 km mesafede bulunan Alanya, 36'30'07"
ve 36'36'31" kuzey enlemleri ile 31'38'40™" ve 32'32'02" dogu boylamlar1 arasinda bir
turizm merkezidir. Alanya'nin kuzeyinde bulunan ve Toroslarin uzantis1 konumundaki
yayla kesiminin rakimi 1000 metre civarindadir. Alanya yarimadasi ovalarla
Toroslardan ayrilmis olup, giliney tarafi 6.500 metre uzunlugunda surlarla kapl bir
yarim adadir (Anonim 2014a).


http://www.alanya.bel.tr/
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2.13.2. Alanya il¢esindeki tarim arazilerinin kullanimi

Alanya’da, turizm tarim arazilerini yutmaktadir. Amag dis1 kullanima bagl olarak son
yillarda tarim arazileri %9,23 oraninda azalmistir. Turizm tesisleri ve sehirlesme tarim
arazilerinin kii¢iilmesine neden olmustur. Bunun yaninda sebze ve meyve fiyatlarindaki
artiglar da tarim arazilerinin deger kazanmasina yol agmigtir. Tarim firiinlerinin deger
kazanmasi ge¢cmiste bos birakilan tarim arazilerinin tekrar etkin olarak kullanimina
firsat vermistir. Dolayisiyla tarimsal faaliyetlerde ge¢cmiste kullanilmayan (nadas)
alanlar azalmistir. Turizm sektoriine bagli olarak Alanya'da tarim alanlarinin azalmasina
karsilik devamli artan sera alanlar1 son yillarda azalmaya baslamigtir. 2000’11 yillarin
basinda 30.000 dekarlara ulasan sera alani, 2010’lu yillarda yilinda %25 oraninda
azalarak 23.000 dekarlara inmistir. Turfanda sebze ve meyve iiretiminde s6z sahibi olan
Antalya dolayisiyla Alanya’da 4.700 da cam ve 11.100 da plastik sera vardir (Anonim
2014a).

Alanya'nin yiizél¢iimii 175.678 hektar olup, bunun 28.880 ha’1 (%16,45) tarim, 9.860
ha’1 (%6,26) gayir ve mera, 115.000 ha’1 (%65,48) fundalik ve orman, 185 ha’1 (%0,10)

su yiizeyi ve 20.560 ha’mni da (%11,70) tarim dis1 yerlesim alanlari olusturmaktadir
(Anonim 2014a).

Antalya’nin Alanya ilgesine iliskin tarim alani kullanim verileri Cizelge 2.12°de

verilmistir.

Cizelge 2.12. Alanya tarim alanlar1 kullanimi (TUIK 2013)

Toplam Alan (da) 238.283
Tahillar ve diger bitkisel iiriinlerin ekilen alani (da) 93.516
Nadas alami (da) 55.528
Sebze bahgeleri alan1 (da) 41.244
Meyveler, i¢ecek ve baharat bitkilerinin alani (da) 47.860
Siis Bitkileri Alani (da) 135
Ortii alt1 sebze ekilan alan (da) 20.470
Ortii alt1 meyve ekilen alan (da) 960
Orman alani (da) 1.036.930
Cayir-Mera alan1 (da) 98.600




38

2.13.3. Alanya’da muz iiretimi

Alanya’da ilk muz bahgeleri 1930’Iu yillarda kurulmustur. Daha sonra Gazipasa ve
Anamur ¢evrelerine yayilmis, 1970’li yillarda Erdemli’ye ve son yillarda da Hatay ve

cevresine yayilmistir (Doganay 1998).

Tiirkiye’de iiretilen muz, sadece iilkemizde tiiketilmiyor, 6zellikle Avrupa iilkeleri
tarafindan da tercih edilmektedir. Nedeni ise, Tiirk muzunun kendine 6zgii lezzeti ve
kokusu vardir. Nitekim 2003 yil1 basinda ilk kez Alanya bolgesinden 2 tonluk ilk parti
Almanya’nin Frankfurt sehrine ihrag edilmistir (G6k ve Zaman 2003).

Alanya’da turizm sektorii, tarim alanlarina biliylik zarar vermistir. Turizm sektoriinden
en fazla etkilenen tarim alanlari, 6zel tirin olan (muz, narenciye, zeytin) alanlaridir.
Ozellikle sahile yakin bulunan muz bahgeleri, turizmciler tarafindan cazip fiyatlarla
satin almnarak, tatil sitelerine donistiiriilmustiir. Agik arazide muz yetistiriciliginin
yogun oldugu ve 6zel bir mikro klima sayesinde don olaylarinin ¢ok az goriildiigi Anitl
koyii’nde, deniz kiyisindaki muz bahgelerinin ortasina tatil siteleri kurulmustur

(Doganer 2001).

2.13.4. Alanya yoresinin iklim ve toprak ozellikleri

Alanya Ovasi aliiviyal materyalden olusmus, sulamaya uygun ve sulama imkanina sahip
bir arazidir. Dogal olarak akarsularla sulanabilecek araziye, DSI’nin kanal ve
kanaletlerle sutagima tesisleri kurarak ve yore ¢iftgileri agtiklar1 artezyen kuyulari ile
sulama katkida bulunmuglardir. Dim baraji1 ile yeni sulama imkanlar1 ve sulama alanlar
arttirillacaktir. Yeterli su bulunmasma ragmen son yillarda damlama sulama sistemi
yayginlasmistir. Buna karsilik turizm sektorii ve turizmin gelismesi sahildeki tarim
alanlarmin turizme elverigli yatirimlara doniistiiriilmesi dolayisiyla ekilebilen verimli

tarim arazilerinin azalmasina neden olmustur.



39

Alanya Akdeniz bolgesinin en verimli topraklarina sahip bir yoresi olup, yorede yetisen
bitki tiirleri ¢ok fazla cesitlilik gostermektedir. Akdeniz bolgesinin ormanla en fazla
kapli ili Antalya’dir. Antalya'nmin bir ilgesi olan Alanya’da orman alanlar1 yoniinden
zengindir. Tirkiye ormanlarinin %0,5'ini olusturan Alanya ormanlarini arttirmak igin
her yil 750 ha alan agaglandirilmaktadir. Toros daglarinin hakim bitki ortiisii makiler
olup, yiiksek kesimlerinde karacam ve sedir ormanlari, sahil kesimlerinde ise kizilgam
ormanlar1 mevcuttur. Genel olarak kizilcam, karagam, sedir, mese, koknar, ardig, ¢inar
ve kizilaga¢ bulunan orman alanlarinda yer yer kavak, thlamur, kestane, findik gibi aga¢
tiirlerine de rastlanmaktadir. Bunun yaninda yo6rede tarimsal faaliyetler sonucu olusan
bitki ortiisii s6z konusu olup, sahil kesiminde narenciye ve muz bahgeleri yoreye ayri

bir canlilik, yesillik ve giizellik, kazandirmaktadir (Anonim 2014a).

Yazlan sicak ve kurak, kiglar1 1lik ve yagishi gegen tipik Akdeniz ikliminin hakim
oldugu Alanya'da, kislar ¢ogu zaman yaz gibi gegmektedir. Yazin sicak giinlerinde
sicagiin etkisi O0gleden sonra denizden karaya dogru esen meltem riizgariyla
azalmaktadir. Yorede turizm sektdriinlin bu kadar 6n plana ¢ikmasinda dogal giizellikler
ve iklim 6nemli rol oynamaktadir. Meteorolojik verilere gore Alanya’da ortalama

sicaklik 20°C, ortalama deniz suyu sicakligi 22,1°C’tir (Anonim 2014a).

2.13.5. Alanya’da muz yetistiriciligi

Alanya muz yetistiriciligine iliskin veriler yillara gore Cizelge 2.13’de verilmistir. Buna
gore, toplam meyvelik alanlar ve meyve veren aga¢ sayisi yillara gore artis gostermistir.
Agac basina ortalama verimde ise 2010 ve 2011 yillar1 2800 kg ile en yiliksek degeri
gostermistir. 2012 ve 2013 yillarinda agag¢ basina ortalama verimde diisiis goriilmiistiir.
Uretimde en yiiksek degerler 2010 ve 2011 yilarindadir, 2012 ve 2013 yillarinda diisiis

goriilmiistiir. Meyve vermeyen muz agaci ise ilgede bulunmamaktadir
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Cizelge 2.13. Alanya’da agik alanda muz yetistirilen toplam alan, toplam iiretim ve
dekara ortalama verim istatistikleri

Yillar Toplam alan (da) Uretim (kg) Dekara Ortalama Verim (kg)
2013 7.015 17.755.000 2.531
2012 6.920 18.607.000 2.689
2011 6.850 19.180.000 2.800
2010 6.850 19.180.000 2.800
2009 6.850 16.440.000 2.400

Alanya ortii alti muz yetistiriciligine iliskin veriler Cizelge 2.14°de verilmistir. Ortii alts
muz yetistiriciliginde Anamur’da oldugu gibi plastik sera sistemi kullanilmaktadir.
Ilgede ortii alt1 yetistiriciligi sadece muz bitkisinde yapilmaktadir. Son bes yila iligkin
verilere bakildiginda artis yasanmustir. Ortii alt: yetistiricilikte verim agik alana gore 2-3

kat daha fazladir.

Cizelge 2.14. Alanya’da ortii alt1 muz yetistirilen toplam alan, toplam iiretim ve dekara
ortalama verim istatistikleri (Plastik Sera)

Yil Alan (da) Uretim (kg) dekara Ortalama Verim (kg dat)
2013 960 6.720.000 7.000
2012 820 5.740.000 7.000
2011 750 5.250.000 7.000
2010 750 5.250.000 7.000
2009 750 3.750.000 5.000
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Anamur il¢esinin cografik konumu ve meteorolojik o6zellikleri

Mersin ili Anamur ilgesi 32°50°16” ve 32°50°27” dogu meridyenleri ile 36°04°32” ve
36°04°45” kuzey paralelleri arasinda kalmakta olup, rakimi 30 m, yillik ortalama
sicakligi 19,2°C, yillik yagist ortalama 970 mm, yillik ortalama nem orani %65 ve

hakim riizgarlar kuzey riizgarlaridir (Anonim 2016b).

3.1.2. Antalya ili Alanya ilgesinin cografik konumu ve meteorolojik 6zellikleri
Antalya ili Alanya ilgesi 31°48°42” ve 31°48°74” dogu meridyenleri ile 36°36°03” ve
36°36°05” kuzey paralelleri arasinda kalmaktadir. Rakim1 3 m olup, yillik ortalama

sicakligi 18,6°C, yillik yagisi ortalama 1070 mm, yillik ortalama nem oran1 %67 ve

hakim riizgarlar kuzey riizgarlaridir (Anonim 2004).

3.1.3. Toprak ornekleri

Toprak 6rnekleri Anamur ve Alanya’da belirlenen muz bahgelerinden alinmistir.

3.1.4. Bitki ornekleri

Deneme bahgelerinde Alanya azmani (azman) muz ¢esidi yetistirilmekye olup, yaprak

ve meyve ornekleri bu ¢esitten alinmistir.
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3.2. Yontemler

3.2.1. Toprak analiz yontemleri

3.2.1.a. Toprak reaksiyonu (pH)

Ornek topraklarm pH’lar1 1:2,5 toprak su karisiminda potansiyometrik olarak cam

elektrotlu pH-metre ile belirlenmistir (Mc Lean 1982).

3.2.1.b. Kire¢ (Kalsiyum Karbonat) tayini

Deneme topraklarinin kire¢ igerikleri Scheibler kalsimetresi ile voliimetrik olarak

belirlenmistir (Nelson, 1982).

3.2.1.c. Organik madde tayini

Topraklarin organik madde igerikleri Smith-Weldon yontemiyle belirlenmistir (Nelson

and Sommers, 1982).

3.2.1.d. Toprakta yarayish fosfor analizi

Arastirmaya konu bahgelerden alinan topraklarin yarayish fosfor igerikleri, sodyum
bikarbonat mavi renk yontemiyle spektofotometrede okunarak belirlenmistir (Olsen and

Sommers 1982).

3.2.1.e. Degisebilir katyonlar

Degisebilir katyonlar (Na, K, Ca ve Mg) amonyum asetatla ekstrakte edildikten sonra
ICP-OES spektofotometresi ile tespit edilmistir (Rhoades 1982a).
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3.2.1.f. Katyon degisim kapasitesi (KDK) tayini

Deneme bahgelerinden alinan topraklarin KDK’leri, toprak orneklerinde soydum
asetatla (1 N, pH=8, 2) sodyum adsorbsiyonu saglanip, amonyum asetatla (1 N, pH=7,
0) ekstrakstrakte edildikten sonra ICP-OES spektofotometresi ile tespit edilmistir
(Rhoades 1982b).

3.2.1.g. Elektriki iletkenlik (EC.10%)

Toprak oOrneklerinin elektriki iletkenlik degerleri, satiirasyon ekstraktinda elektriki
iletkenlik aletiyle okunarak belirlenmistir (Rhoades 1996).

3.2.1.h. Tekstiir analizi

Toprak oOrneklerinin mekanik yapilari, Bouyoucus Hidrometre yontemiyle tespit

edilmistir (Gree and Bauder 1986).

3.3. Bitki Analiz Yontemleri

3.3.1. Yaprakta toplam azot (N)

Bitki yapraklarinin azot igerikleri, yaprak ornekleri salisilik-siilfiirik asit karisimi ile yas
yakmaya tabi tutulduktan sonra mikro kjheldahl yontemiyle belirlenmistir (AOAC
2005)

3.3.2. Yaprakta diger elementler (P, K, Ca, Mg, Fe, Zn, Mn ve Cu)

Bitki yapraklarinin mineral (P, K, Ca, Mg, Fe, Zn, Mn ve Cu) icerikleri, yaprak

ornekleri nitrik-perklorik asit karisimiyla yas yakmaya tabi tutulduktan sonra P,
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vanadomolibdat sar1 renk yontemiyle; K, Ca, Mg, Fe, Zn, Mn ve Cu atomik absorbsiyon
spektrofotometrede okunarak belirlenmistir (AOAC 2005).

3.3.3. Meyve analizleri

Meyvede suda ¢6ziinebilir kuru madde (SCKM), pH ve asitlik belirlemesi T.C. Milli
Egitim Bakanligi Laboratuvar Hizmetleri Meyve ve Sebze Analizleri kitapgiginda
verilen yontemlere gore yapilmistir (MEGEP 2016). Meyvede protein; meyve azot
icerigi (Kacar, 1972) belirlendikten sonra 6,25 katsayisiyla ¢arpilarak (Adesogan et al.
2000) belirlenmistir. Meyvede seker orani dinitrofenol yontemine gore belirlenmistir

(Esitken 1992).

3.4. istatiksel analiz

Incelenen toprak ve bitki ozelliklerinin degerlendirilmesinde ortalamalar arasindaki
farkliligin tespitinde Duncan ¢oklu testi uygulanmis olup, ikili gruplar arasindaki
ortalamalarin farkliligini belirlemek i¢in ise bagimsiz gruplara ait Student t testi
uygulanmustir. Istatistiksel analizler IBM SPSS 20.0 Software paket programinda
yapilmugtir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. Toprak Orneklerinin Baz1 Fiziksel ve Kimyasal Analiz Sonuclari

Aragtirmaya konu toprak orneklerinin bazi fiziksel ve kimyasal 6zelliklerine ait analiz
sonuglar1 Cizelge 4.1°de, varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.2’de ve t testi sonuglari

Cizelge 4.3’te verilmistir.

Cizelge 4.1. Deneme bahgelerinden alinan toprak orneklerinin bazi 6zelliklerine ait
analiz sonug¢lari

Omek No | pH: | Kireg | O.M | Elvs. Degisebilir KDK | E.C.10° | Tekstiir
1:2,5 % % P20s, katyonlar me/ dS/cm sinifl
kg/da me/100g 100g
Ca Mg | K
*1INKAnN 6,8 2,1 36| 527| 76| 18|05| 105 0,2 SCL
1TKAnN 6,9 2,0 34| 434| 77| 16|04 | 105 0,2 SCL
1EKAnN 6,9 2,0 35| 408| 77| 19|04| 105 0,2 SCL
2NKAnN 77| 17,3 40| 673|118| 24|09| 165 0,2 L
2TKAnN 17,7 17,0 3,9 485 119 25| 0,8 16,5 0,2 L
2EKAN 76| 16,0 37| 568| 125|24|08| 165 0,2 L
INOAnN 7,6 4,3 6,0 82| 7,7]121|07| 11,2 0,6 SCL
1TOAnN 7,6 4,1 56| 151| 75| 20|07 | 112 0,5 SCL
1EOAN 7,5 4,0 52| 142| 77| 19|06 | 112 0,5 SCL
2NOAN 7,7 109 4,5 55| 58] 15|05 9,1 0,7 L
2TOAN 7,5 10,4 4,2 6,9 6,1| 14|04 9,1 0,7 L
2EOAN 7,7 10,0 4,0 69| 61| 14|04 9,1 0,7 L
INKAI 7,0 3,1 55| 51,7 60| 19|02 9,2 1,1 L
1TKAI 7,1 3,0 56| 916| 65| 19|02 9,2 1,0 L
1EKAI 7,1 2,9 54| 879| 66| 20|02 9,2 1,0 L
2NKAI 7,4 2,3 35| 201| 6,7| 17|03| 10,0 0,3 L
2TKAI 7,2 2,4 33| 170| 63| 18| 04| 10,0 0,2 L
2EKAI 7,1 2,2 33| 169| 64| 18|04 | 10,0 0,2 L
INOAI 7,4 4,8 27| 114| 83| 08|08| 10,1 0,1 SCL
1TOAI 7,4 4,3 25| 133| 78(08|10| 101 0,1 SCL
1EOAI 7,3 3,7 22| 132| 78| 08|09| 101 0,1 SCL
2NOAI 7,4 2,7 35| 201| 67| 18|08| 104 0,1 L
2TOAI 7,2 3,0 35| 19,2| 65| 18|0,7| 104 0,1 L
2EOAI 7,4 2,5 32| 183| 6,7 19|06| 104 0,1 L

*1 ve 2 rakamlar1 yorelerden alinan bahgeleri (bahge sayisini), N, T ve E (Nisan, Temmuz ve Ekim)
Ornek alma zamanini,K ve O (kimyasal ve organik) muz yetistiriciligini gostermektedir. An: Anamur, Al:
Alanya
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Cizelge 4.2. Anamur ve Alanya ilgelerinden alinan toprak orneklerinin kimyasal
Ozelliklerine ait t testi sonuglari

pH Kireg O,M. El. P,Os Ca Mg K
Anamur |6,87+0,058 |2,03+0,058 |3,50+0,10 |45,63+6,26 |7,67+0,058 |1,77+0,15 |0,43+0,058
Alanya |7,07+0,058 |3,00+0,10 |5,50+0,10 |77,07+22,05 [6,37+0,32 |1,93+0,058 |0,20+0,00
p * *%x *x nS ** nS *%x
Anamur |7,67+0,058 |16,77+0,68 |3,87+0,15 |57,534+9,42 |12,07+0,38 |2,43+0,058 |0,83+0,058
Alanya |7,23+0,15 |2,30+0,10 |3,37+0,12 |18,00+1,82 |[6,47+0,21 |1,77+0,058 |0,37+0,058
p * ** * ** ** ** *x
Anamur |7,57+0,58 |4,13+0,15 |5,6+0,4 12,543,75 7,63+0,12 [2,00+£0,06 |0,67+0,06
Alanya |7,37+£0,06 [4,27+0,55 |2,47+0,25 |12,63+1,07 |7,97+0,29 [0,80+0,00 |0,90+0,10
p * ns *% ns ns *k *
Anamur |7,63£0,11 [10,43+0,45 |4,234+0,25 |6,43+0,81 6,00+0,17 [1,43+0,06 |0,43+0,06
Alanya [7,330,12 2,73+0,25 |3,40+0,17 [19,20+0,90 [6,63+0,12 |1,83+0,06 |0,70+0,10
* *

*% *% *% *% *%

K1

K2

01

02

*: p<0,05, **: p<0,01, ns: p>0,05

4.1.1. Toprak orneklerinin pH degerleri

Analiz edilen bahge topraklarinin pH degerlerine Cizelge 4.1°’den bakildiginda 6,8 ile
7,7 arasinda degismekte olup, nétr ve hafif alkalin sinifina girmektedir (Aydin ve Sezen,
1995). Muz bitkisinin ideal pH istegi toprak pH’smin 6,0-6,5 arasi1 degerleridir. Ancak
toprak pH’smnin 4,5-8,5 arasinda da yetigebilir. Muz yetistiriciligi a¢isindan toprak
orneklerinin pH’lar1 sorun igermemektedir. Toprak pH’s1 besin elementleri
elverigliligini, hareketliligini ve bitkiler tarafindan alinmasmi etkileyen 6nemli bir
faktordiir. Caligma yoresi topraklarinin pH degerleri genellikle nétr oldugundan besin
elementleri elverisliligi acisindan sorun teskil etmemektedir. Giibreleme yapilirken
toprak pH’s1 mutlaka g6z oniinde bulundurulmali ve toprak pH’sininin yiikselmesine ve
diismesine sebep olacak tarimsal uygulanmalardan kagmilmalidir (Sezen 2002).
Yorelerin (Anamur ve Alanya) ve yetistirme sekillerinin (kimyasal ve organik)

topraklarin pH’degeri lizerine etkisi 6nemli (p<0.01) bulunmustur.

4.1.2. Toprak orneklerinin kire¢ icerikleri

Ornek topraklarin kire¢ icerikleri Cizelge 4.1°den incelendiginde %2,0 ile %17,3
arasinda degismekte olup, iki bahge topraginda yiiksek %17 ve %10,5) yiiksek, kiregli
diger ornekler ise az kireglidir. Bitki yetistiriciligi ve bitki besin elementleri elverigliligi

acisindan sorun olusturmamaktadir. Anamur ve Alanya ilgeleri ile kimyasal ve organik
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muz yetistirilen bahgelerden alinan toprak orneklerinin kireg igerikleri istatistiki olarak

farkli bulunmustur.

4.1.3. Toprak orneklerinin organik madde icerikleri

Aragtirmaya konu bahgelerin organik madde igeriklerine Cizelge 4.1’den bakildiginda
organik madde igerigi en disiik %2,0 ile %6,0 arasindadir. Organik madde icerigi
bakimindan orta ve yeterli diizeydedir. Tarla bitkileri yetistiriciligi agisindan toprak
orneklerinin organik madde icerigi yeterli olsa da bahge bitkileri yetistiriciligi (meyve
ve sebze) agisindan diisiiktiir. Muz bahgelerinde toprak organik madde igeriginin %5 ve
tizerinde olmasi arzu edilir. S6z konusu bahge ve seralarda topraklarin organik madde
iceriklerinin arttirilmasi yararli olacaktir. Toprak organik maddesi hem besin elementi
deposu olmasi, hem topragin su tutma kapasitesini arttirmasi hem de toprakta bitki
gelisimi icin uygun kosullart olusturulmasi agisindan ¢cok onemlidir. Yorelerin (Anamur
ve Alanya) ve yetistirme sekillerinin (kimyasal ve organik) topraklarin organik madde

igerigi izerine etkisi dnemli (p<0.01) bulunmustur.

4.1.4. Toprak orneklerinin fosfor icerikleri

Arastirma yoresi toprak oOrneklerinin yarayishh fosfor igerikleri Cizelge 4.1’den
incelendiginde en diisiik fosfor degeri 8,2 kg P>Os/da ve en yiiksek fosfor degeri 91,6 kg
P20s/da’dir. Genel olarak analiz edilen 6rneklerin fosfor igerikleri yiiksektir. Bu durum
yorede yogun giibre kullanildiginin bir gostergesidir. Toprak orneklerinin pH’larininda
notral degerlerde olmasi fosfor yarayisliligimin artmasinda bir etkendir. Bitki
yetistiriciligi yoniinden deneme topraklarinda bir sorun goéziikmemektedir. Anamur ve
Alanya ydoreleri ile yetistirme sekillerinin (kimyasal ve organik) topraklarin yarayish

fosfor igerigi iizerine etkisi 6nemli (p<<0.01) bulunmustur.

4.1.5. Toprak orneklerinin degisebilir katyon (Ca, Mg ve K) degerleri

Ornek topraklarin degisebilir katyon iceriklerine Cizelge 4.1°den bakildiginda
degisebilir Ca igeriklerinin 6,0 ile 12,5 me/100g, degisebilir Mg igeriklerinin 0,8 ile 2,5
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me/100g ve degisebilir K iceriklerinin 0,2 i12 1,0 me/100g arasinda degistigi ve genel
olarak diisiik oldugu goriilmektedir. Genel olarak degisebilir katyon igeriklerinin diisiik
olmasi toprak orneklerinin nispeten orta ve kaba biinyeli (kil igeriklerinin diisiik)
olmasina ve kil tipine baglanabilir. Degisebilir Ca ve Mg ag¢isindan sorun olusturmasa
da degisebilir K Muz yetistiriciligi acisindan yetersiz goziikmektedir. Giibre
uygulamalarinda potasyumlu giibrelere yer verilmelidir (Aydin ve Sezen 1995).
Yorelerin (Anamur ve Alanya) ile yetistirme sekillerinin (kimyasal ve organik) deneme
topraklarinin degisebilir Ca, Mg ve K igerigi tizerine etkileri onemli (p<0.01)

bulunmustur.

4.1.6. Toprak orneklerinin KDK degerleri

Cizelge 4.1°den incelendiginde arastirmaya konu toprak 6rneklerinin KDK degerleri 9,1
ile 16,5 me/100g arasinda degismekte olup diisiiktiir. Orneklerin organik madde
icerikleri orta ve yeterli diizeyde olmasia ragmen KDK'’lerinin diisiik olmasi, toprak
orneklerinin kil tipi ve miktariyla ilgili olabilir. Topraklarin KDK’leri bitki besin
elementlerinin toprakta tutulmasi agisindan 6dnemlidir. Dolayisiyla toprak verimliligi ve
bitki beslenmesi agisindan biiyiik 6neme haizdir. Topraklarin KDK degerlerini agirlikli
olarak topraktaki organik madde miktar ile kil tipi ve miktar1 yonlendirir. Topraktaki
organik madde ve kil miktari ile 2:1 tipi kil miktar1 arttikca KDK artar (Sezen 1995).

4.1.7. Toprak orneklerinin elektriki iletkenlik (EC.103) degerleri

Arastirmada kullanilan toprak &rneklerinin elektriki iletkenlik (EC.10%) degerleri
Cizelge 4.1°de de goriildiigi gibi 0,10-1,10 dS/m arasinda degismekte olup tuzsuz
sinifina girmektedir. S6z konusu bahge topraklarinda tuzluluk problemi s6z konusu
degildir. Analiz edilen Anamur ve Alanya yoresi topraklarinda tuzluluk acisindan
herhangi bir sorun goérilmemektedir. S6z konusu yorelerde tuzlulasma sorununa karsi
dikkatli olunmali, bilingsiz sulama ve giibrelemeden kaginilmalidir. Giibre

uygulamalarinda bolgenin iklim durumu dikkate alinmalidir (Gligdemir 2006).
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4.1.8. Toprak orneklerinin mekanik (tekstiirel) yapisi

Yapilan tekstiir analizinde 6rnek topraklarin; tin ve kumlu-killi tin sinifinda yer aldigi
belirlenmistir. Topragin biinyesi, toprak kiitlesi icindeki toprak fraksiyonlarin (kum, silt
ve kil) nisbi oranini ifade eder. Birbirinden farkli biiyiikliiklerde olan kum, silt ve Kilin
topraktaki miktar1 topragin biinyesini belirler. Topragin inorganik kati kismi ¢ok degisik
irilikteki tanelerden olusur. Arastirmaya konu toprak ornekleri orta ve kaba biinyelidir.
Kil igerikleri diisiik, kum igerikleri nispeten yliksektir. Toprak fraksiyonlarinin
topraktaki miktar1 topragin bir takim fiziksel, kimyasal ve biyolojik 6zelliklerini
yonlendirir. Toprakta kum miktarinin artmasi su tutma kapasitesini diigiiriir, besin
elementi icerigini azaltir, su gegirgenligini arttirir. Bu bakimdan kumlu topraklar su,
bitki besin maddeleri ve organik madde bakimindan genellikle fakir topraklardir. Kil
miktarinin artmasi topragin tava gelmesini geciktirir, islenmesini gii¢lestirir,
havalanmasini azaltir. Killi topraklar genel olarak besin maddelerince zengin
topraklardir. Su tutma kapasiteleri yiiksek fakat su gegirgenlikleri azdir. Bu nedenle killi
topraklar siki, 1slandiklar1 vakit havalanmalari ¢ok gii¢, 1sinmalar1 da o derece ge¢ olan
topraklardir. Kilin yliksek miktarda bulunusu killi topraklarimin  bitki besin
maddelerince zenginligini ve giibrelemelerin etkisinin kaliciligini saglar. Buna karsilik
kok gelisimi i¢in fiziksel ozellikler pek elverisli sayllmaz veya bazi sartlarda yetersiz
dahi kalabilir. Tinli topraklar kumlu topraklardan daha ¢ok su tutar, killi topraklardan da
daha iyi havalanir. Dolayisiyla tarimsal faaliyetler acisindan kaba ve ince biinyeli

topraklara nazaran daha uygundur (Ozdemir vd 2011).

Yaprak Orneklerinin Mineral icerikleri

Arastirmaya konu bitki 6rneklerinin mineral igeriklerine ait analiz degerleri Cizelge
4.2°de verilmistir. Deneme alanlarindan fakli zamanlarda alinan yaprak 6rneklerinin N
icerigi %2,06 ile %3,61 arasinda degistigi goriilmektedir. Kaynaklarda yaprak 6rneginin
N iceriginin %2,30 ile %3,80 arasinda, kritik alt sinirin ise %2,00 olmas1 gerektigi
belirtilmektedir. Analiz sonuglarina Anamur yoresi organik muz yetistirilen 1 nolu

bahceden alinan yaprak 6rneginin azot igerigi (ortalama %?2,09) olup normal sinirlarin
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(%2,30-3,80) altindadir. Diger bahgelerden alinan 6rneklerde bir sorun yoktur. Ayni
sekilde Cizelge 4.3’den bakildiginda yaprak orneklerinin P igerikleri 9%0,35 ile %0,54
arasinda degismekte olup genel olarak diisiiktiir. Muz yapraginin fosfor igeriginin
%0,53 ile %0,81 arasinda degistigi, kritik alt smirin %0,45 oldugu bildirilmektedir
(Anonim 2018). Yaprak orneklerinin K igerikleri de benzer bir degisim gostermekte
olup, %1,77 ile %5,50 arasindadir. Muz yapraginin potasyum iceriginin %2,00 ile
%5,30 arasinda degistigi, kritik alt smirm %3.,30 oldugu bildirilmektedir. Analiz
sonuglaria Anamur yodresi organik muz yetistirilen 1 nolu bahgeden alinan yaprak
Orneginin potasyum igerigi (ortalama %1,88) olup normal sinirlarin (%2,00-5,30)

altindadir. Diger bahgelerden alinan 6rneklerde bir sorun yoktur.

Cizelge 4.3. Bahgelerinden alinan muz yaprak 6rneklerinin mineral igerigi

Yaprak mineral icerigi

Ornek % ppm

No N P K Ca Mg Fe Zn Mn | Cu
*1INKAnN 2,34 0,35 2,47 2,36 0,89 71,6 44,59 20,1 4,5
1TKAnN 2,49 0,36 2,57 2,73 0,85 96,4 50,87 19,6 5,6
1EKAnN 2,66 0,39 2,64 1,20 0,76 89,8 56,02 20,6 54
2NKAnN 3,61 0,47 4,61 1,50 0,37 95,7 21,82 30,2 6,2
2TKAN 3,55 0,50 3,76 1,25 0,33 87,0 19,85 25,9 5,9
2EKAN 3,20 0,54 2,99 1,09 0,30 93,1 18,67 24,4 6,6
INOAnN 2,06 0,40 1,93 1,61 1,35 108,0 47,14 13,9 7,3
1TOAN 2,08 0,41 1,94 1,62 1,30 107,6 46,10 14,7 7,2
1EOAN 2,14 0,36 1,77 2,09 1,29 109,1 43,81 16,1 6,1
2NOAnN 2,43 0,37 2,42 1,52 1,17 68,4 28,79 10,6 8,1
2TOAN 2,40 0,34 2,50 1,45 1,25 65,4 28,63 11,1 7,9
2EOQAN 2,31 0,35 2,45 1,46 1,22 66,1 28,15 11,5 8,3
INKAI 3,40 0,42 5,20 2,51 0,23 157,0 71,51 44,2 53
1TKAI 2,89 0,41 5,50 2,13 0,30 119,6 65,53 36,3 5,2
1EKAI 3,15 0,45 4,77 2,12 0,35 105,9 68,49 35,2 55
2NKAI 2,49 0,35 2,07 2,24 0,44 109,7 33,28 20,8 5,4
2TKAI 2,55 0,37 2,07 2,14 0,48 99,5 28,07 19,1 51
2EKAI 2,54 0,36 1,97 2,11 0,40 99,8 28,16 16,7 51
INOAI 3,20 0,36 2,50 1,84 0,40 61,9 35,12 21,3 6,3
1TOAI 3,10 0,37 3,10 1,54 0,25 67,1 32,57 18,9 7,1
1EOAI 3,05 0,38 3,05 1,53 0,21 66,2 32,48 19,1 7,0
2NOAI 2,49 0,35 2,56 2,22 0,34 89,7 33,28 22,8 51
2TOAI 2,55 0,37 2,54 2,14 0,47 99,7 31,08 24,8 5,2
2EOAI 2,60 0,36 2,60 2,70 0,57 99,7 31,51 30,2 51

*1 ve 2 rakamlar1 yorelerden alinan bahgeleri (bahge sayisini)

N, T ve E (Nisan, Temmuz ve Ekim) Ornek alma zamanim

K ve O (kimyasal ve organik) muz yetistiriciligini gostermektedir.
An: Anamur, Al: Alanya
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Yaprak orneklerinin Ca igerikleri %1,09 ile %2,73, Mg igerikleri %0,21 ile %0,89
arasinda degismekte genis bir degisim aralifi gostermektedir. Yapraklarin mikro
element (Fe, Zn, Mn ve Cu) igeriklerinden Fe 65,4 ile 157,0 ppm, Zn 18,7 ile 71,5 ppm,
Mn 11,1 ile 44,2 ppm ve Cu 4,5 ile 8,3 ppm arasinda olup genis bir dagilim
gostermektedir. Yaprakta Fe’in 50-200 ppm, ortalama 100 ppm, Cu’in 5-15 ppm
ortalama 10 ppm, Zn’nun 20-70 ppm ortalama 30 ppm olmasi1 gerktigi belirtilmektedir
(Www.muz.gen.tr). Yaprak analiz sonuglarina gére mikro elementler agisinda sorun

goziilkmemektedir.

4.3. Deneme Bahcelerinden Ahnan Meyve Orneklerinin Protein, Seker, SCKM;
pH ve Asitlik Degerleri

Arastirmaya konu bahgelerden alinan meyve Orneklerine ait analiz degerleri Cizelge
4.5’de, meyve Orneklerinin protein, seker ve SCKM igeriklerine ait varyans analiz

sonuclari da Cizelge 4.5’de verilmistir.

Cizelge 4.4. Muz meyve orneklerinin protein, seker, SCKM, pH ve asitlik degerlerine
ait analiz sonuglari

Ornek No Protein (%) Seker (%) SCKM (%) pH Asitlik Seker/Asitlik
1KAnN 1,61 11,61 19,1 5,65 1,35 8,15
2KAnN 1,75 11,70 18,2 5,80 1,30 9,00
1KAI 1,59 12,10 17,8 5,45 1,67 7,25
2KAl 1,74 12,14 22,7 5,60 1,47 8,25
10An 2,10 12,24 18,0 5,63 1,41 8,68
20An 2,01 12,25 19,2 5,70 1,28 9,57
10Al 2,11 11,21 18,4 5,43 1,45 7,73
20Al 2,16 11,25 19,4 5,57 1,54 7,30
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Cizelge 4.5. Muz meyve Orneklerinin protein, seker ve SCKM degerlerine ait t testi
sonugclari

Protein Seker SCKM
K1 Anamur 1,61+0,025 11,61+0,085 19,10+0,96
Alanya 1,59+0,081 12,24+0,13 18,00+0,69
p|ns *x ns
K2 Anamur 1,75+0,05 11,70+0,10 18,20+0,96
Alanya 1,74+0,12 12,25+0,06 19,20+1,61
p|ns *x ns
o1 Anamur 2,104+0,09 12,10+0,10 17,80+0,61
Alanya 2,11+0,04 11,21+0,06 18,40+1,73
p|ns *x ns
02 Anamur 2,01+0,06 12,14+0,05 22,70+1,71
Alanya 2,16+0,05 11,25+0,07 19,40+1,47
p * *% ns
*: p<0,05
**. p<0,01
ns: p>0,05

Cizelge 4.4’den bakildiginda muz meyvelerinin protein icerigi %1,59 ile %2,16
arasinda degismektedir. Anamur yoresi kimyasal alan muz meyvelerinin protein igerigi
ortalama %1,68, organik alan muz meyvelerinin protein icerigi ortalama %2,06 ve
Alanya yoresi kimyasal alan muz meyvelerinin protein igerigi ortalama %1,67, organik
alan muz meyvelerinin protein icerigi ortalama %2,14’tiir. Yapilan caligmalarda da

benzer sonuglar bulunmustur (Mendilcioglu ve Karagali 1980).

Cizelge 4.4°den incelendiginde muz meyvelerinin seker icerigi %11,21 ile %12,25
arasinda degigmektedir. Anamur yoresi kimyasal alan muz meyvelerinin seker igerigi
ortalama %11,66, organik alan muz meyvelerinin seker igerigi ortalama %12,25 ve
Alanya yoresi kimyasal alan muz meyvelerinin seker icerigi ortalama %12,12, organik
alan muz meyvelerinin ise ortalama %11,23’tiir. Bulgularimiz yapilan c¢alismalar ile

benzerlik gostermektedir (Mendilcioglu ve Karagali 1980).

Muz meyvelerinin suda ¢oziinebilir kuru madde miktar1 Cizelge 4.4’den bakildiginda
orneklerin SCKM icerikleri %17,8 ile %22,7 arasindadir. Anamur yoresi kimyasal alan
muz meyvelerinin SCKM igerigi ortalama %18,65, organik alan muz meyvelerinin
SCKM igerigi ortalama %18,60 ve Alanya yoresi kimyasal alan muz meyvelerinin

SCKM igerigi ortalama %20,25, organik alan muz meyvelerinin SCKM icerigi ortalama



53

%18,90’dir. bulgularimiz yapilan diger bir ¢alisma ile benzer bulunmustur (Saridas vd
2017). Cizelge 4.5’den bakildiginda yetistirme sekilleri ve yetisme bolgelerinin muzun
protein igerigi, seker orani ve suda ¢6ziinebilir kuru madde miktar1 tizerine etkisinin

onemli (p<0.01) oldugu belirlenmistir.

Ayni sekilde Cizelge 4.4’den incelendiginde muz meyvelerinin pH degerleri 5,43 ile
5,80 arasinda, asitlik dereceleri ise 1,28 ile 1,67 arasindadir. Anamur ydresi kimyasal
alan muz meyvelerinin pH’s1 ortalama 5,72, organik alan muz meyvelerinin pH’si
ortalama 5,66 ve Alanya yoresi kimyasal alan muz meyvelerinin pH’s1 ortalama 5,53,
organik alan muz meyvelerinin pH’s1 ortalama 5,50°dir. Muz meyvelerinde pH’nin 5,0-
7,0 arasinda degistigi, denemede kullanilan meyvelerin pH degerlerinin literatiir ile
uyumlu oldugu tespit edilmistir (MEGEB 2016). Anamur ydresi kimyasal alan muz
meyvelerinin asitlik degeri ortalama 1,33, organik alan muz meyvelerinin asitlik degeri
ortalama 1,35 ve Alanya yoresi kimyasal alan muz meyvelerinin asitlik degeri ortalama
1,57, organik alan muz meyvelerinin asitlik degeri ortalama 1,50’dir. Muz meyvesinde
asitlik degerinin 2,70 ile 3,30 arasinda degistigi belirtilmektedir (Anonim 2018).
Anamur yoresi deneme bahgelerinden alinan muz 6rneklerinin asitlik degeri ortalama
1,34; Alanya yoresi deneme bahgelerinden alinan muz 6rneklerinin asitlik degeri 1,54
olup sofralik tiiketimler i¢in gayet uygundur. Sofralik tiiketimlerde asitlik degerinin
diismesi arzu edilen bir husustur. Genel olarak olgunlasan meyvelerde asit miktart %

olarak azalis gosterirken, seker orani artis gosterir. Meyvedeki seker asit orant dnemli

bir olgunluk kriteridir.
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5. SONUC ve ONERILER

Anamur yoresi bahge topraklarmin pH’si ortalama 7,43, Alanya yoresi bahgelerin
ortalama pH’s1 7,25°tir. Arastirmaya konu muz bahgelerinin pH’lar1 bitki yetistiriciligi
acisindan sorun igermemektedir. Dolayisiyla yore topraklarinda toprak pH’sii

yiikseltici ve agir1 diisiirlicii uygulamalardan kaginilmalidir.

Deneme bahgesi topraklarmin kire¢ igerikleri bitki yetistiriciligi ve bitki besin
elementleri elverisliligi acisindan sorun olusturmayacak diizeylerdedir. Muz bitkisinin

Ca istegi goz Oniine alindiginda deneme alanlarinin kireg igerikleri uygundur.

Arastirmaya konu bahgelerin organik madde igerikleri %2,2 ile %06,0 arasindadir.
Anamur yoresi bahgelerin ortalama organik madde igerigi %4,3 Alanya yoresi
orneklerin ortalama organik madde %3,7 civarindadir. Organik madde igerigi
bakimindan orta ve yeterli diizeydedir. Tarla bitkileri yetistiriciligi acisindan analiz
edilen toprak Orneklerinin organik madde igerigi yeterli olsa da bahge bitkileri
yetistiriciligi (meyve ve sebze) agisindan diisiiktiir. Muz bahgelerinde toprak organik
madde iceriginin %5 ve ilizerinde olmasi1 arzu edilir. S6z konusu bahge ve seralarda
topraklarin organik madde igeriklerinin (¢iftlik giibresi veya diger organik kdkenli

maddeler uygulanarak) arttirilmasi yararli olacaktir.

Anamur yoresi bahgelerin ortalama elverisli P2Os igerigi 30,5 kg P2Os/da, Alanya yoresi
orneklerin ortalama elverigli P2Os igerigi 31,8 kg P2Os/da’dir. Genel olarak analiz edilen
toprak orneklerin fosfor igerikleri yeterli ve yiiksektir. Bu durum yorede yogun giibre
kullanildiginin bir gostergesidir. Toprak orneklerinin pH’larininda nétral degerlerde
olmas1 fosfor yarayigliligimin artmasinda bir etkendir. Bitki yetistiriciligi yOniinden

deneme topraklarinda bir sorun goziikmemektedir.

Degisebilir Ca igerikleri Anamur ydresi topraklarinda ortalama 8,34 me/100g, Alanya

yoresi bahgelerde ise ortalama 6,86 me/100g’dir. Anamur yoresi topraklarinin ortalama
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degisebilir Mg icerigi 1,91 me/100g, Alanya yoresi bahgelerde ise ortalama 1,58
me/100g’dir. Anamur yoresi topraklarinin ortalama degisebilir K icerigi 0,59 me/100g,
Alanya yoresi bahgelerde ise ortalama 0,54 me/100g’dir. Deneme bahgelerinin
degisebilir katyon igerikleri basta K olmak iizere diisiiktiir. Genel olarak degisebilir
katyon igeriklerinin diisiik olmasi1 toprak orneklerinin nispeten orta ve kaba biinyeli (kil
iceriklerinin diisiik) olmasina ve kil tipine baglanabilir. Degisebilir Ca ve Mg sorun
olusturmasa da degisebilir K Muz yetistiriciligi agisindan yetersiz goziikmektedir.
Giibre uygulamalarinda potasyumlu giibrelere yer verilmelidir. Ayrica ciftlik giibresi
ilavesiyle topraklarin katyon degisim kapasitesi ve degisebilir katyon icerikleri (Ca, Mg
ve K) arttirilabilir.

Anamur yoresi 6rneklerinin KDK’leri ortalama 11,8 me/100g, Alanya yoresi 6rneklerin
KDK’leri ortalama 11,1 me/100g’dir. Deneme bahgelerinden alinan toprak drneklerinin
organik madde igerikleri orta ve yeterli diizeyde olmasina ragmen KDK’lerinin diisiik
olmasi, toprak orneklerinin kil tipi ve miktariyla ilgili olabilir. Toprakta KDK bitki
besin elementlerinin toprakta tutulmasi agisindan Onemlidir. Dolayisiyla toprak
verimliligi ve bitki beslenmesi agisindan biiyilk oneme haizdir. Topraklarin KDK
degerlerini agirlikli olarak topraktaki organik madde miktart ile kil tipi ve miktar
yonlendirir. Topraktaki organik madde ve kil miktar1 ile 2:1 tipi kil miktar1 arttik¢a
KDK artar. Topraklarin KDK degerlerini yiikseltmek igin organik madde ilavesi

gerekir.

Elektriki iletkenlik (EC.10%) degerleri Anamur yoresi i¢in ortalama 0,41 dS/m ve
Alanya ydresi i¢in ortalama 0,37 dS/m’dir. S6z konusu bahge topraklarinda tuzluluk
problemi s6z konusu degildir. Analiz edilen Anamur ve Alanya ydresi topraklarinda
tuzluluk agisindan herhangi bir sorun goriilmemektedir. S6z konusu yorelerde
tuzlulagma sorununa karst dikkatli olunmali, bilingsiz sulama ve gilibrelemeden

kacinilmalidir. Giibre uygulamalarinda bdlgenin iklim durumu dikkate alinmalidir

Yapilan tekstiir analizinde 6rnek topraklarin; tin ve kumlu-killi tin sinifinda yer aldigi

belirlenmistir. Aragtirmaya konu toprak 6rnekleri orta ve kaba biinyelidir. Kil igerikleri
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diisiik, kum icerikleri nispeten yiiksektir. Toprak fraksiyonlarimin topraktaki miktar
topragin bir takim fiziksel, kimyasal ve biyolojik 6zelliklerini yonlendirir. Toprakta
kum miktarinin artmasi su tutma kapasitesini diisiiriir, besin elementi i¢erigini azaltir, su
gecirgenligini arttirir. Tl topraklar kumlu topraklardan daha ¢ok su tutar, killi
topraklardan da daha iyi havalanir. Dolayisiyla tarimsal faaliyetler agisindan kaba ve
ince biinyeli topraklara nazaran daha uygundur. Kum icerigi yiiksek topraklara su tutma
kapasitesini arttirma amagcli, kil icerigi yiiksek topraklara da havalandirmayi ve su

gecirgenligini arttirma amagli organik materyal ilavesi yapilmalidir.

Yaprak orneklerinin N icerigi, Anamur yoresi yaprak orneklerinde ortalama %2,53 ve
Alanya yoresi igin ortalama %2,83’tiir. Bitki yapraklarinin azot degerlerine

bakildiginda, bitki beslenmesinde azot eksikligi gériilmemektedir.

Deneme alanlarindan alinan bitki yapragi orneklerinin P igerikleri Anamur yoresi
yaprak orneklerinde ortalama %0,42 ve Alanya yoresi igin ortalama %0,38’dir. Her iki
yorede yaprak Orneklerinin fosfor igerigi kritik degerin altindadir. Yore topraklar

fosforlu giibrelerle giibrelenmelidir.

Yaprak oOrneklerinin K igerikleri Anamur yoresinde ortalama %2,67 ve Alanya
yoresinde ortalama %3,21°dir Her iki yore bahgelerinden alinan yaprak orneklerinin K
icerikleri her ne kadar normal degerler arasinda goriilse de (%2,0-5,30), kritik alt sinirin
(%3,3) altindadir. Yore bahgelerinde hem potasyum eksikligini gidermek hem de

muzun kalitesini artirmak adina potasyumlu giibrelere yer verilmelidir.

Her iki yorede de yaprak analiz sonuglarina gére mikro elementler acisinda sorun

goziilkmemektedir.

Muz meyvelerinin protein ve seker igerikleri organik yetistiricilik yapilan alanlarda

kimyasal yetistiricilik yapilan alanlara gore daha yiiksek bulunmustur.
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Toprak verimliliginin siirdiiriilebilirligi acgisindan yalnizca besin elementi saglamak
yeterli olmayip, diger tarimsal uygulamalar ve dnlemlerde bu agidan ¢ok biiylik bir
Ooneme sahiptir. Topraklarin uzun siire verimliliklerini ve kalitelerini siirdiirebilmeleri
i¢in belirli araliklarla analizlerinin yapilmas1 gerekmektedir. Iklim ve bitki faktorii kadar
onemli olan toprak amenajmani yanlis uygulandiginda toprak verimliligini sinirlandirict
ve hatta toprak bozulmasina yol agan bir etmen haline gelebilir. Giibreleme ve
amenajman programi hazirlanirken mutlaka toprak analizleri yapilmali ve en uygun
yontemler tercih edilmelidir. Deneme bahgelerinin topraklar1 pH ve tuzluluk yoniinden
sorun teskil etmemekle beraber dengenin bozulmamasi igin sulama ve giibre
kullaniminda dikkatli olunmalidir. Topraklarin organik madde icerikleri genel olarak
tarla bitkileri icin yeterli olsa da, bahge bitkileri tarimi i¢in yetersizdi. Deneme
alanlariin (genel olarak yoredeki tiim bahgelerin) topraklarinin organik madde
igeriklerinin artiritlmasi yoniindeki (topraklara organik artik ilavesi) uygulamalara yer

verilmelidir.

Tiim bunlarin yaninda sulama, giibreleme, zararlilarla miicadele, sera teknigi, uygun
kosullarda depolama gibi teknik konularda iireticileri bilgilendirme ve bilinglendirmeye

yonelik caligmalar gerceklestirilmelidir.

Ayrica muz iretiminin artiritlmasi, muz ithalatinin azaltilmasi i¢in muz {reticileri
ekonomik ve teknik anlamda desteklenmelidir. Muz yetistiriciliginde yorede karsilagilan

yapisal ve iklimsel sorunlarin ¢6zliimii yoniinde ¢aligmalar yapilmalidir.
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