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ONSOZ

Dekabrist isyaninin i¢inde bulundugundan Car tarafindan siirgline gonderilen, eserleri
sansiirlenen ve uzun yillar boyunca yurtdisina gitmesi yasaklanan Aleksandr Puskin, Ruslarin
Erzurum’u ilk kez isgal ettikleri tarih olan 1828-1829 Osmanli-Rus savasina Rus ordusuyla
birlikte gozlemci, sair ve yazar kimligiyle katilir. Bu yolculuk, yazarin ilk yurt dist
deneyimini igerdigi icin biiyiik bir 6éneme sahiptir. Puskin, orduyla birlikte Moskova’dan
baslayarak Kafkasya’ya, oradan Giircistan, Kars ve son olarak da Erzurum’a kadar ilerler.
Erzurum’a kadar devam eden yolculugu sirasinda tuttugu gezi notlarini “1829 Seferinde
Erzurum’a Yolculuk” adi altinda (ITyremectBue B Ap3pyMm Bo Bpemsi moxoxa 1829 rona)
yaymmlar. Daha sonra dilimize ¢evrilen ve gezi notlarindan olusan bu seyahatname, 18.yiizyila
ait bilgiler icerdiginden tarihi bir belge niteligi tasimaktadir. Bes boliimden olusan bu yapitin
dordiincii ve besinci boliimleri Erzurum’la ilgilidir ve bu boliimlerde sair, olaylar1 nesnel bir
bakisla anlatir. Puskin; izlenimlerini aktarirken Erzurum’la ilgili olarak etnografik, tarihsel,
cografi ve kiiltiirel bilgiler vermektedir. Kalesi, minareleri, mescitleri, sokaklari, ¢cesmeleri,
¢imlerle ortiilii yesil damlariyla Erzurum’un, canli tasvirlerle gozler oniine serildigi bu proje,
Atatiirk Universitesi Bilimsel Arastirma Projesi Birimi tarafindan da desteklenmektedir.
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OZET

Bizans tarafindan 415-422 yillar1 arasinda kurulan Erzurum, Anadolu’nun en eski
yerlesim yerlerinden birisidir. Askeri ve ticari agidan stratejik bir oneme sahip olan kadim
sehir Erzurum, 1828-1829, 1877-1878 ve 1916-1918 yillarinda Rus isgaline maruz kalir.
1828-1829 yilindaki Rus isgali, Rus sair ve yazar Aleksandr Pugkin'in “Erzurum’a Yolculuk”
adl1 seyahatnamesine de konu olmustur. Erzurum’u isgal etmek iizere Moskova’dan hareket
eden Rus ordusu, Kafkaslardan Giircistan’a oradan Kars’a ve Erzurum’a kadar ilerlemistir.
Puskin, Rus ordusuyla birlikte yolculugun ilk duragi olan Tiflis’ e varir ve Tiflis’in
hamamlarinda yikanir. Gezi notlarinda ne Rusya’da ne de Tiirkiye’de, Tiflis hamamlar1 kadar
giizel hamamlara rastlamadigin1 yazmistir. Tiflis'ten ayrilirken yolda Rus edebiyatgilarindan
“Akildan Bela” yapitinin yazari Griboyedov'un cesedinin bir Okiiz arabasinin {izerinde
tagindigina tanik olur. Tahran'daki Rus Elgiligi'nde gorev yapan Griboyedov, o sirada ortaya
¢tkan bir ayaklanma esnasinda elgiligi basan kisilerce oldiiriilmiistiir. Onceki yillarda
Dekabrist arkadaslarinin idamlarma tanik olan Puskin, bu kez Griboyedov’un cenazesiyle
karsilasir ve derin bir iiziintii duyar. Ayn1 yilin haziran ayinda, Ermenistan sinirinda bulunan
Arpagcay lizerinden Kars’a varir. Gezi notlarinda 6mriinde ilk kez yabanci bir tilkeye girdigini
sOyleyen sair, sehri dolasirken sarp kayaliklar iizerine insa edilen Kars kalesine bakar ve
Kars’t bu kadar kolay ele gecirebildiklerine hayret eder. Kars’tan ayrilip Sarikamis
giizergahindaki Soganli daglarindan Erzurum’a dogru hareket eden sair, Erzurum’a birkag
verst Otede bulanan ve Ruslar tarafinda ele gegirilen Hasankale’ye varir. Hasankale’nin
Erzurum’un anahtar1 sayildigini ifade eden sair, General Paskevi¢ komutasindaki Rus
ordusuyla, zaferden emin bir sekilde Hasankale’den Erzurum’a dogru ilerler. Erzurum'un
dogusunda, Top Dag'l adindaki bir tepede bulunan bir Tiirk bataryasini ele gegiren Ruslar,
Erzurum’da biiyiik bir direnisle karsilasir, ancak bu direnisi kirmayr ve 27 Haziran 1829
yilinda Rus bayragin1 Erzurum kalesinde dalgalandirmay1 basarir.

Anahtar Kelimeler
Erzurum’a Yolculuk, Osmanli Rus Savasi, Seyahatname, Puskin, Gezi edebiyati.



ABSTRACT

Erzurum is one of Anatolia's oldest settlements, having been founded by Byzantium
between 415 and 422. In the years 1828-1829, 1877-1878, and 1916-1918, the historic city of
Erzurum, which is strategically important in military and commercial terms, was occupied by
the Russians. The Russian takeover of Erzurum in 1828-1829 was also the topic of Alexander
Pushkin's trip novel "Journey to Erzurum." The Russian army, which marched from Moscow
to Erzurum, crossed the Caucasus and into Georgia, then on to Kars and Erzurum. Pushkin,
accompanied by the Russian troops, arrives at Tbilisi, Georgia's first stop, and bathes in the
city's baths. He wrote in his travel journal that he had never seen such lovely baths before. He
sees the body of Griboyedov, a Russian writer of letters and the creator of the masterpiece
"Trouble from the Mind," being taken on an ox cart as he leaves Thilisi. Griboyedov, who
was serving in the Russian Embassy in Tehran at the time, was assassinated by those who
raided the embassy during the uprising. Pushkin, who had previously witnessed the killings of
his Dekabrist comrades, is greatly upset when he attends Griboyedov's funeral. In June of the
same year, he arrived in Kars via the Armenian border town of Arpagay. The poet glanced at
the Kars castle, which was built on a high incline, and wrote in his travel notes that he had
entered a foreign nation for the first time in his life. While roaming about the city, the poet
marveled at the Kars castle built on cliffs, claiming in his trip notes that he had entered a
different country for the first time in his life. The poet arrives at Hasankale, which is located a
few versts from Erzurum and was conquered by the Russians, after leaving Kars and moving
from the Soganli mountains on the Sarkams path to Erzurum. Expressing his belief that
Hasankale is the key to Erzurum, the poet leads the Russian army under General Paskevic
from Hasankale to Erzurum, sure of triumph. The Russians encountered stiff resistance in
Erzurum after capturing a Turkish battery on Top Mountain, east of Erzurum, but they
eventually overcame it and flew the Russian flag in Erzurum castle on June 27, 1829.

Keywords
Journey to Erzurum, Ottoman Russian War, Seyahatname, Pushkin, Travel literature.



GIRIS

Hem askeri agidan hem de ticari agidan 6nemli bir kent olan Erzurum, Bizanslilar
tarafindan 415-422 yillar1 arasinda kurulmustur (Pamuk 2006:33). Tarihte; Karin (Yunan,
Bizans, Ermeni ve Giircii kaynaklarinda), Theodosiopolis (Bizans kaynaklarinda); Kalikala
(Islam kaynaklarinda); Arzen (Selguklu kaynaklarinda) Erzen-Rum, Erzen-ir-rum ve Erzurum
(Selguklu, ilhanli, Akkoyunlu ve Osmanli kaynaklarinda) adlariyla anilan kadim sehir
Erzurum; tarih boyunca Dogu Roma’dan Osmanliya kadar birgok medeniyete ev sahipligi
yapmustir (Hanc1 2009:31). Asirlar boyunca stirekli isgallere ugrayan ve el degistiren kent, 11.
ylizyilda Tiirk hakimiyetine girmistir. Anadolu ve Tiirk tarihi ac¢isindan ¢ok 6nemli bir yere
sahip olan Erzurum, Asya ve Avrupa arasinda bir koprii gorevi gormektedir (Egilmez
2012:17).

Anadolu’nun en eski yerlesim yeri olmasi, yiizolgtimii bakimindan Dogu Anadolu’nun en
biiyiik kenti olmasi, Stratejik ve cografi konumu ve tarihi ipek yolu ticaretinin énemli bir
merkezi olmasi hasebiyle Erzurum; 18.ylizyilin baslarindan itibaren Dogu’ya yolculuk yapan
Batili seyyahlarin ugrak yerlerinden birisi olmustur. Tarihte; Marco Polo, Monteith,
Tournefort, Victor Fontainer, Robert Curzon, Fred Burnaby, Lynch, John Hamilton gibi pek
cok Batili seyyahin ziyaret ettigi Erzurum’u 1829 yilinda Rus sair ve yazar Puskin de ziyaret
etmistir. Yolculuguna Rus ordusuyla birlikte baslayan sair, Moskova’dan Tiflis’e ardindan
Kars ve son olarak Erzurum’a kadar gelip Erzurum’un Ruslar tarafindan isgal edilis siirecine
taniklik etmistir. Bu izlenimlerini ve gezi notlarint “Erzurum’a Yolculuk” adl
seyahatnamesinde anlatmistir.

Seyahatnamenin miiellifi sair ve yazar Aleksandr Sergeyevi¢ Pugkin, 1799 yilinda
Moskova’da diinyaya gelir. Figes’ e (2002:116) gore Puskin, ailesi tarafindan ihmal edilmis,
ancak dadis1 onu gocuk yasta sahiplenerek yetistirmistir. Halk sarkilar1 ve anlattigi masallarla
sairin yapitlarina ilham kaynagi olmustur. Bu dadinin, Puskin’in yaraticiliginin gelismesinde
ve ilerde biiyiik bir sair ve yazar olmasinda ¢ok biiyiik bir etkisi vardir. Dadisindan 6grendigi
Rusca, Rus halk masallar1 ve koyli hikayeleri, sairi gelencksel halk diline yOneltmis ve
eserlerinde de bu halk motiflerini kendine 6zgii tarz1 ile birlestirmistir. Edebiyati genis halk
kitleleri ile yakinlastiran Puskin, panslavist anlayis1 ortaya koyan ilk yazar olarak
bilinmektedir.

Gogol i¢in Puskin, “Rus ruhuna 6zgii esi benzeri goriilmemis olaganiistii bir olaydir”.
Dostoyevski i¢in ise, “Gelecekten haberler getiren peygamber gibidir” (Dostoyevski
1987:29). Bu sozlere mazhar olan Puskin; Edebiyat diinyasina Ruslan ve Ludmila,
Cingeneler, Bahgesaray Cesmesi, Kafkas Tutsagi, Yevgeni Onegin, gibi yapitlarin bulundugu
sonsuza kadar yasayacak bir siir miras1 birakmistir. Ayrica; Byelkin’in Hikayeleri, Dubrovski,
Yiizbasinin Kiz1 vb. eserleri de siirleri kadar 6nemlidir (Behramoglu 2012:17).

Eserlerinde dogudan beslenen yazarlarin basinda gelen, Rus edebiyati ve siirinin kurucusu
sayilan Puskin, Kafkas bdlgesinde yasadig1 yillarda Dogu kiiltiiriiyle tanismis ve bu kiiltiire
ilgi duymustur. Bu ilgisi eserlerine de yansimis; siirleri ve yapitlarinda Dogu temasini
gercekei bir sekilde islemistir. Puskin’in dogu temasini isledigi eserleri arasinda yer alan ve
tarihi kaynak niteligine sahip bir eser olan “Erzurum’a Yolculuk” seyahatnamesi, yazarin bu
yolculukla ilgili notlarin1 icermektedir. Rus elestirmen Belinskiy tarafindan pek fazla takdir
gérmedigi gibi Rus yazar Bulgarin tarafindan da soguk seyahat notlar1 olarak nitelendirilen bu
seyahatname (Kaynak 2012:230) Maymin, Lotman, Culkov, Kulesov gibi Rus edebiyat
bilimcilerin takdirini toplamistir.



Kafkaslardan baglamak iizere Erzurum’a kadar siiren seyahatin anlatildigr "Erzurum’a
Yolculuk” eseri, Rus nesrinin énemli bir 6rnegini teskil etmektedir. Eserin dili; siissiiz, saf ve
yalin bir dildir. Maymin’e gore “Erzurum’a Yolculuk”, bir¢ok yonden dikkat ¢ekici bir
eserdir. Bu yapit; hem tarihi bir eser, hem de biyografik bir eserdir. Bize 6grenmenin estetik
ve sanatsal zevkini tattiran bu eser, ayni zamanda Pugkin’in kisiligine ve sanatina 1s1K
tutmaktadir (Maymin 1981:133). Bu eserde General Yermolov ve Griboyedov dahil olmak
iizere Rus tarihinin ve edebiyatinin dikkate deger sahsiyetlerinin portreleri goriilmektedir.
Maymin’e gore Puskin, Erzurum’a Yolculuk ’ta gergekg¢i savas alani tasvirleri yaparak Rus
edebiyatina bir yenilik kazandirmistir. Kulesov’a (2000:197) gore Puskin; Lermontov’un, L.
Tolstoy’un sonradan ele aldiklar1 Kafkas konulu nesri, Rus edebiyatindaki eski bir tiirii olan
gezi notlarini bu eserle birlestirmistir.

Bu seyahatname, bes boliimden olusmaktadir. Calismamiz agisindan en énemli boliimler
olan dordiincii ve besinci boliimlerde Erzurum’un tam bir panoramasi sunulmus ve sehir genis
bir acidan ele alinmistir. Dordiincli boliimde; Coban Kopriisii, Hasankale, Ilica, Erzurum’a
Yiiriiyiis, Erzurum'un Isgali konu basliklar yer alirken besinci béliimde ise; Erzurum, Asya
Ihtisam1, Erzurum’un Iklimi, Mezarlik, Taslamalar, Serasker Sarayi, Tiirk Pasasmin Haremi,
Veba Salgmi, Erzurum’dan Ayrilis, Donilis Yolu konu basliklar1 yer almaktadir. Puskin’in
Erzurum’la ilgili izlenimleri ve sehir betimlemeleri bu bdliimlerdeki baslhiklardan yola
cikilarak anlatilacaktir. Bu baglamda c¢alismamizda bu seyahatnamenin Oneminden
bahsedilecek, edebiyat bilimcilerin bu seyahatnameyle ilgili goriis ve diisiinceleri dile
getirilecektir. Erzurum’un alinigina taniklik eden Puskin’in agzindan kentin sosyo-tarihsel ve
sosyo-kiiltiirel 6zellikleriyle ilgili bilgiler verilecek, bu sayede 1800’lii yillarin Erzurum’una
151k tutulacaktir.



Puskin’in Erzurum izlenimleri ve Tasvirleri

Behramoglu’na (2001:211) gore Puskin’in Erzurum’a Yolculuk seyahatnamesi; farkli bir
halkin yagamina dair icerdigi bilgiler, torelerine karsi dnyargisiz yaklasimi, nesnel tasvirlere
yer verilmesi, Puskin'in mizah1 ve nesnel anlatimiyla gercek¢i Rus seyahat edebiyatinin ilk
orneklerinden birisidir. Behramoglu’nun da dile getirdigi gibi (2012:17-18) Erzurum’a
Yolculuk eseri, Puskin’in zekda ve Kkiiltliriiniin yansimasiyla olusmus bir yapittir. Bu
seyahatnamede gecen Kafkas dogasina 0zgii tasvirlerin, yillar sonra Ruslarin 6nemli
yazarlarindan Maksim Gorki’yi etkiledigi goriilmektedir. Savasin meydana geldigi alana ait
tasvirlerin ise Sevastopol Oykiilerinde ve Savas ve Barig romaninda Lev Tolstoy’u derinden
etkiledigi acik bir sekilde gozlenmektedir. Savasin meydana geldigi alan1 donemin siyasal
kosullarindan uzak hiimanist bir yaklasimla tasvir eden Puskin, bir savas alani goriintiisiinii
cok canli bir sekilde gozlerimizin Oniinde canlandirmaktadir: “Yolda yan tarafina uzanmis
yatan 18 yaslarinda bir Tiirk delikanlisina ait cesedin 6niinde durdum. Geng bir kizin solgun
yliziine benzeyen yliziindeki tazelik heniliz kaybolmamisti. Tozlar i¢indeki sarig1 yerdeydi.
Kursun, tragh ensesinde bir yara agmist1” (Puskin 2006:538).

Puskin, bu yolculuk sirasinda ugramis oldugu son yer olan Erzurum’u genis bir
perspektifle tasvir etmistir. Sehrin sokaklarmin durumundan, insanlarmin soguk
bakiglarindan, adinin tarihinden, Osmanli kentleri arasindaki yerinden ve sosyo-kiiltiirel
ozelliklerinden bahsetmistir (Ulusoy 2021:24). Bu seyahat siiresince Kafkasya cografyasinin
cesitli halklarin1 yakindan tanima firsatini da yakalayan Pugskin, yolculugu boyunca
bulundugu yerlerin cografi 6zelliklerini, toplumsal ve beseri 6zelliklerini birinci agizdan
aktarmus, yerel kiiltiirlere ve folklorik unsurlara da deginmistir.

Troyat, Puskin’in edebi sanat1 ve kisiligiyle ilgili kaleme aldig1 Pugskin II eserinde sairin
Erzurum’a yolculuguna yer vermis ve bu yolculukla ilgili dikkat c¢ekici ve gergekei bilgiler
sunmustur:

Erzurum, 27 Haziranda teslim oldu. Puskin de Rus birlikleriyle birlikte bu Asya sehrine térenle
girdi. Tirkler, evlerinin diiz damlan {izerinde ayakta duruyor, askerlerin sokaklardan gegisini
lizgiin lizgiin seyrediyorlardi. Ermeniler, kurtaricilarinin gegctigi yola kosuyor, el kol salliyorlar,
bagrisiyorlar, piyade erlerinin ¢izmeleri altinda bile itisip kakisiyorlardi. Cocuklar, atlarin 6niine
kosuyor, st iiste istavroz g¢ikararak: “Hiristiyan! Hiristiyan!” diye haykiriyorlardi. Puskin, Rus
karargahinda generalin yamnda, disleri dokiilmiis, konuskan bir ihtiyar pasa gordii. ihtiyar Pasa,
bu sivil ceketli, yuvarlak sapkali adamin kim oldugunu 6grenmek istedi. “Bir sair” diye karsilik
verdiler. Pasa, ellerini kalbi {izerine kavusturdu, Puskin’in 6niinde agir agir egilerek: “- Su anda bir
sairle karsilastigim igin Tanriya siikiirler olsun” dedi (Troyat 1954:90-91).

Sair Puskin, 27 Haziran 1829’da Erzurum’un alinisina tanik olmustur. Rus askeri ile
beraber Erzurum’a girmis, sokaklarinda dolasmis, sehri alici bir gozle gezmistir. Camileri,
mezarliklari, seraskerin haremini detayli sekilde incelemistir. Bu gozlemleri saire, Erzurum’a
Yolculuk adli kendi hayatindan bir hikdye ile bircok siiri i¢in ilham kaynagi olmustur:
Hendek, Giircistan Tepeleri, Delibas, Don, Kafkas, Kazbek Ustiindeki Manastir (Troyat
1954:91-92).

Erzurum, Pugkin’in tabiriyle “Asya Tiirkiye’sinin bagkenti sayilmaktadir.” Pugkin’e
(1960:454) gore kent niifusunun 100.000 kadar oldugu sdylense de bu sayi, abartilmis bir
sayidir ve gergegi yansitmamaktadir. Damlar1 ¢imle ortiilii tag evler, yiiksekten bakinca ¢ok
acayip bir goriintii vermektedir. Fransiz seyyah Tournefort, kent niifusunun dortte biriyle ligte
birinin Ermenilerden olustugunu ve bu kentin niifusunun yaklasik olarak 25.000 civarinda



olabilecegini iddia etmistir. Tournefort’un aksine Gardane ise, 1807'de kent niifusunun
130.000 kisiden olustugunu ileri stirmiistiir (Tournefort 2005:42).

Seyahatnamesinde Avrupa ile Dogu arasindaki baglica kara ticaretinin Erzurum yoluyla
yapildigini soyleyen Pugkin, “kentte cok az mal satildigini ve burada halkin bu mallar1 ortaya
cikarmadiklarini yazmistir. Saire goére Tournefort, seyahatnamesinde kentte guvallar dolusu
ravent olmasina ragmen bir kasik ravent bulamadigi i¢in bir hastanin Erzurum’da
Olebilecegini yazmigtir (Puskin 1960:454). Puskin bu sozleriyle kentin imkanlarinin g¢ok
oldugunu, ancak kentte yasayan Tiirk halkinin bu imkanlardan yararlanma bilincinin
olmadigini vurgulamak istemistir (Ulusoy 2021:31).

Puskin, Rus ordusuyla birlikte Soganli Daglari’'ndan Micingert bogazini gecerek
Horasan’a varmistir. Aras Nehri’nin ag¢tigi vadiyi gectiklerinde dogu tarafinda Coban
Kopriisiiyle karsilasmiglardir. Koprii; giiney, dogu ve batidan gelen yollarin kavsak noktasi
konumundadir. Dogu-bati yonlii transit yola giineyden baglanan yol, Aras Nehri ile kesintiye
ugradigindan boyle bir koprii ile Aras’in sulart asilabilmistir (Ulusoy 2021:34). Giiniimiizde
Cobandede Kopriisii adiyla bilinen ve Kopriikdy ilgesi sinirlarinda bulunan bu tas kopriiyle
ilgili olarak Puskin izlenimlerini aktarmistir:

Hasankale’den 15 verst (1 verst=1,06 km) uzaklikta yedi siitiin {izerine kurulmus, ancak ayni
boyda olmayan giizel bir koprii bulunmaktadir. Halk arasinda bu kopriiyii sonradan zengin olan,
ancak 1ss1z daglarda yapayalniz 6len bir gobanin yaptirdigi sdylenir. Iki gam agacinin gdlgeledigi
cobanin mezar1 hald oradaymis ve cevre ahalisi onu ziyaret edermis. Tebriz yolunun iizerinden
gectigi bu kopriiniin ad1 Coban Kopriisii idi. (Puskin 2006:544).

Pugkin, 24 Haziran’da Coban Kopriisii’niin ardindan vadiyi takiben eski bir kalenin
taglandirdigr gelismis bir ilce olan Hasankale’ye ulagmistir. Puskin’in ifadesine gore
“Hasankale, Erzurum’un anahtar1 sayilmaktadir,” (Puskin 1960:450). Gergekten de
Hasankale, Erzurum Ovasi’na acgilan Hamamderesi geg¢idi iizerinde bulunan 6nemli bir
yerlesim yeri konumundadir. Hasankale’nin alinmasi halinde Erzurum’a ulasmak daha kolay
olacaktir. Tournefort’a (2005:194) gére Hasankale ovasmin ortasinda ¢ok sarp bir kaya
yukselir; kenti ve g¢evreyi tehdit eden bir kale, bu kayanin tepesine kurulmustur. Kaleyi
savunabilmek i¢in 1500 kisi gerekmesine ragmen, burada 300 den biraz fazla asker
bulunmaktadir. Yolculugu sirasinda Puskin, Hasankale’ye yakin bir mesafede konaklamus,
cevre halkinin kullandig1 sicak su kaplicalarimi (1lica) da ziyaret etmis ve izlenimlerini
aktarmistir:

Erzurum’un anahtan sayilan Hasankale, basi bir kale ile tacli kayaligin eteginde kurulmustur.
Burada yiiz kadar Ermeni ailesi yagsamaktadir. Ordugahimiz kalenin &niine acilan genis bir ovada
duruyordu. I¢inde demirli, kiikiirtlii bir 1licanin bulundugu yuvarlak tas bir binaya gittim. Ug sajen’
(2,134 metre) uzunlugunda yuvarlak bir havuzu iki kez yiizerek gegtim, ancak birdenbire bir bas
donmesi, i¢ bulantist hissettim. Havuzun tas kenarina kendimi zor attim. Bu sular Doguda
meshurdur, ancak dogru diriist bir hekim bulunmadigi i¢in halk bunlardan yeterince
yararlanamiyor. Hasankale’nin dibinde Muruk irmagi akiyor. Irmagin kiyilarinda pek ¢ok
madensuyu kaynagi bulunuyor. Bu kaynaklar, kayalarin altindan fiskirip irmaga dékiiliiyorlar. Bu
maden sularinin i¢imleri, Kafkaslardaki maden sular1 kadar hos degil; bakir kokuyorlar (Puskin
1961:660).

Pugkin, 26 Haziran’da Rus ordusuyla birlikte Erzurum’a yaklasik olarak 5 km uzaklikta
bulunan daglik alana ulasmistir. S6z konusu daglik alan, Rus ordusunun hareket yonii goz
oniinde bulunduruldugunda, Erzurum’u dogu tarafindan kusatan Palandoken ve Kargapazari
daglarmin uzantisidir. Pugkin, bu daglar1 Akdag olarak adlandirsa da bahsi gecen dag sirasi
sehrin kuzeyindedir. Ayrica agagtan yoksun olarak adlandirilan kiregli toprak ylizeyler,
Erzurum’un dogusunda yer almaktadir (Ulusoy 2021:35). Verilen bilgilerden hareketle Puskin
ve Rus ordusunun, bulunduklar: yiikseltiden Erzurum’daki insan hareketliligini de kolayca
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izledikleri anlasilmaktadir: “26 Haziran giinii Akdag adi verilen ve Erzurum’un bes verst
Otesinde bulunan daglardaydik. Bu daglar kiregli daglardi. Riizgar estiginde goézlerimize
beyaz, yakict bir toz doluyordu. Hiizlin veren bir goriintiisii vardi bu daglarin. Fakat bizi
avutan sey; Erzurum’un yakin mesafede olusu ve seferin basariyla sonuglanacagina olan
inancimizdi” (Puskin 2006:545).

Seyahatnamede anlatildigina gore General Paskevi¢c komutasindaki Rus ordusu, zaferden
emin bir sekilde Hasankale’den Erzurum’a dogru ilerlemektedir. O sirada Tiirk mevzilerinden
top giilleleri ylikselmekte ancak Rus ordusu karsilik vermemektedir. Panik havasinin hakim
oldugu Erzurum, seyahatnamede soyle tasvir edilmektedir:

Bu sirada Erzurum'da biiyiik bir karigiklik yagsaniyordu. Yenilginin ardindan sehre kagan Serasker,
Ruslarin bozguna ugradigina dair bir soylenti yaymisti. Onu takiben serbest birakilan esirler, Kont
Paskevig'in ¢agrisimi ahaliye ilettiler. Boylece serasker’ in yalami agiga ¢ikmis oldu. Az sonra
Ruslarin hizla ilerledigini 6grendiler. Ahali, teslim olmaktan s6z ederken; Serasker ve ordu,
kendilerini savunmay1 diisiindiiler. Cikan isyan sonucu birka¢ Frenk, 6fkeli kalabalik tarafindan
oldiriildii. 26 Haziran sabahi ordugahimiza kent ahalisi ve Serasker delegeleri geldiler.
Goriismelerle gegen giinlin ardindan, aksam saat beste delegelerle birlikte Asya dillerini iyi bilen
ve geleneklerini iyi taniyan General Kont Bekovi¢ de Erzurum'a gonderildi (Puskin 1960:451-
452).

Ertesi giin Rus ordusu, Erzurum’a hakim bir konumda bulunan sehrin dogusunda yer alan
Top Dagi’na ilerlemis ve bu dagi ele gegirmistir. Puskin, gezi notlarinda bu tarihi ana taniklik
etmektedir: “Ordumuz ertesi giin ilerledi ve Erzurum'un dogu tarafindaki Top Dag'i tepesine
ulasti. Orada bir Tiirk bataryasi vardi. Alaylar, Tiirk tarafindan acilan top atesine trampetlerle
bando-mizikayla karsilik verdiler. Tiirkler ¢ekildi ve Top Dagh ele gegirildi” (Puskin
1960:452). Top Dag’inda muhtemelen giinlimiizde Aziziye tabyasi olarak bilinen tabyanin
yan1 basinda Ruslar tarafindan ele gecirilen ve giinlimiize dek ulasan bir topun basinda
General Paskevi¢ ve kurmaylarini géren Puskin, Sair Yuzefovig’le birlikte yanlarina gitmis ve
o tepeden bakip Erzurum’a ait izlenimlerini aktarmistir: “Ele gecirilen Top Dagi’na Sair
Yuzefovig'le birlikte gittim. Ele gecirilen topun basinda Kont Paskevi¢ ve kurmayi vardi.
Erzurum; kalesi, minareleri, yesil damlariyla gozlerimizin 6niine serilmisti. Kentin anahtarini
getiren Tiirk delegeler, at sirtindaki Kont’un tam karsisinda yere oturmuslardi” (Puskin
2006:546). Puskin’e gore Rus isgaline ugrayan Erzurum’da bir kaynasma oldugu bellidir ve
kenti teslim etmemek icin ayaklanan bazi birlikler, ele gecirdikleri bataryalarla Ruslara karsi
direnmislerdir:

Erzurum'da biiyiik bir hareketlilik oldugu anlasiliyordu. Birdenbire kent tabyasinda bir ates
parildadi, ardindan bir duman yiikseldi ve Top Dagi'na dogru giilleler atilmaya baslandi. Bu
giillelerden bazilart Kont Paskevi¢'in baginin tam {stiinden gecti. Bana dogru dénen Kont:
“Goriiyor musunuz Tirkleri? Hi¢ giivenilmez onlara,” dedi. Tam o esnada, diinden beri kentte
birtakim goriismeler yapan Prens Bekovi¢ atini dortnala kaldirip Top Dagi'na geldi. Seraskerin ve
ahalinin kenti teslim etmeye coktan goniillii olduklarini; ancak Topgu Pasa komutasinda goérevli
birka¢ dik kafali Arnavut'un bataryalan ele gecirerek isyan ¢ikardiklarim bildirdi. Atlarini siiriip
Kont’a yaklasan Generaller, Tiirk bataryalarim susturmak icin izin istediler. Erzurum ileri
gelenleri de kendi toplarinin atesi altinda kaldiklari i¢in ayn1 seyi rica ettiler. Bir siire bekleyen
Kont, sonunda: "Artik fazla oldular!" diyerek gereken emri verdi ve toplarimiz hemen atese
basladi. Diisman topcu atesi gitgide azaliyordu. Ordumuz Erzurum iizerine yiiriidii ve Haziran 27
sinde Poltava savasinin yil doniimiinde aksam saat altida, Rus bayragi artik Erzurum kalesinde
dalgalaniyordu (Puskin 2006:546-547).

Puskin’in izlenimlerine gére Erzurum isgal edilince, ahali derin bir keder i¢inde evlerinin
diiz damlarindan Rus askerlerinin kente giriglerini izlemektedir. Kentte bulunan Ermeniler ise,
biiylik bir seving i¢inde Ruslar1 selamlamakta ve Ermeni ¢ocuklari istavroz ¢ikararak, siirekli
“Hristiyan!  Hristiyan!” diye bagirmaktadirlar. Bu durum seyahatnamede sOyle
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anlatilmaktadir;

Kente gonderilen Rayevskiyle birlikte ben de gittim; sasilacak bir manzarasi olan kente girdik.
Tiirkler, diiz damlarin tizerine ¢ikmis asik suratlarla bize bakiyorlardi. Ermeniler ise dar
sokaklarda bir araya gelmis, giiriiltii yapiyorlardi. Ermeni ¢ocuklari atlarimizin Oniinde hag
cikararak Hristiyan, Hristiyan diye bagiriyorlardi. Kaleye vardik, topcumuz kaleye girdi; kimsenin
ordugahtan izinsiz ayrilmamasi yolunda kesin emir verilmisti, ancak burada kenti at sirtinda
dolasan benim Artemi ile karsilaginca hayretler i¢inde kaldim (Puskin 1961:62).

1800’1 yillarin Erzurum’undan bahseden Puskin, kentin sokaklarinin egri biigrii ve dar
oldugunu; oldukea yiiksek yapilarin, kalabalik yollarin bulundugunu, diikkanlarin ise kapali
tutuldugunu gozlemlemistir. Ordugaha dondiigiinde tutsak olan bir Pasayla tanistigi ani ve
Tiirk Pasasinin saire verdigi degeri taraf tutmadan gergekei bir bakis agisiyla anlatmigtir:

Kentte iki saat kadar dolagtiktan sonra ordugéha dondiim ve esir edilen Seraskerle dort Pasa'nin da
orada oldugunu 6grendim. Cok konuskan ve zayif yapili bir ihtiyar olan Pasa, bizim generallere
hararetli hararetli bir seyler anlatiyordu. Beni frakli géren Pasa, kim oldugumu sordu. Pusgin,
Pasaya sair oldugumu sdyledi. Pasa elini gogsiine koyup selam verdi. Pasa, ¢evirmen yardimiyla
sunlar1 dile getirdi: "Sair, dervisin kardesidir. Bu yiizden bir sairle karsilasmak her zaman
hayirlidir. Onun ne bir vatam vardir, ne de diinya nimetlerinde gozii vardir. Biz zavallilar ise san,
iktidar ve para pesinde kosuyoruz. Ancak O, yeryiiziiniin hiikiimdarlartyla ayn1 hizada durur ve
herkes onun karsisinda saygiyla egilir" (Puskin 2006:547-548).

Gezi notlarinin dordiincii boliimiinde Puskin, son olarak Rus karargdhina gelen bir dervisi
gormiis ve onunla ilgili “Cadirdan ¢iktigim esnada, basinda koyun derisinden bir kalpak olan,
yari ¢iplak geng bir adamla karsilastim. Elinde bir gomak olan adam, sirtina bir tulum asmisti
ve avazi ¢iktig1 kadar bagiriyordu. Bu delikanlinin galipleri selamlamaya gelen dervis, yani
kardesim oldugunu séylediler. Daha sonra dervis oradan zorla uzaklastirildi” demistir (Puskin
2006:548).

Pugkin’in verdigi bilgilere (2009:142) gore serasker (baskomutan), Ruslarin sehre
girecegini anladiglr i¢in saray1 bosaltmig, gotiirebildigi seyleri yanlarinda gotlirmiistiir.
Erzurum alindiktan sonra kendisinin de bu sarayda haremin bulundugu odalarda kaldigim
yazan Pugkin; sarayda pek cok koridorun, odanin ve merdivenin bulundugunu belirtmis;
sarayin siirekli insanlarla dolup tastigini dile getirmistir.

Puskin’e (1961:67) gore serasker saraymda, siirekli bir canlilik manzarasi goriinmektedir. Asik yiizli
pasanin; bir zamanlar esleri ve icoglanlar1 arasinda sessizce tiitiin igtigi yerde, onu yenen Kont Paskevig¢
oturmakta; generallerinden zaferleri tstiine raporlar almakta, pasaliklar dagitmakta, yeni romanlar iistiine
konusmaktadir.

Puskin’in (2006:552) anlattigina gére Mus Pasasi, Kont Paskevi¢'e basvuruda bulunmus
ve yegeni icin bir yer talep etmistir. Bu bobiirlenen Tiirk, saraya geldiginde bir odanin kapist
onlinde durmus ve heyecanla bir seyler anlatmis, ardindan derin bir diisiinceye dalmistir.
Meger daha once bu odada seraskerin emriyle babasinin boynu vurulmustur. Bu durum ig¢in
Puskin: “Iste ger¢ek Dogu izlenimleri!” yorumunu yapmustir.

Puskin’in anlatimina gére Osman Pasa, Erzurum yakinlarinda esir diismiis ve seraskerle
birlikte Tiflis'e gonderilmistir. Pasa, Kont Paskevi¢'ten Erzurum'da bulunan haremine
giivenlik saglamasi talebinde bulunmustur. Komutan tarafindan goérevlendirilen Bay
Abramovig’le birlikte hareme giden Puskin izlenimlerini aktarmistir:

Bizi olduk¢a derli toplu, hatta zevkle dosenmis bir konuk odasina aldilar. Renkli pencereler
Kuran'dan alinmis ayetlerle donatilmisti. Bu ayetlerden biri bana gore Miisliiman haremi i¢in derin

bir anlam tastyordu: Baglamak ve ¢ozmek sana yakisir. Kahvelerimiz glimiis ¢erceveli fincanlarda
getirildi. Osman Pasa'nin babasi, kadimnlar adina Kont'a tesekkiir etti (Puskin 2006:553).
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Puskin’e (1960:455) gore Erzurum'un iklimi serttir. Kent, denizden 7.000 ayak
yiikseklikte bir vadide kurulmustur. Daglarla ¢evrili kent, yilin biiyiik bir bolimiinde karla
kaphdir. Kent, verimli topraklara sahiptir ancak ormandan yoksundur. Bu yiizden kereste
ihtiyac1 Soganlidan karsilanmaktadir.

Gezi notlarinda sehrin genel goriinimiinii sunan Puskin, Erzurum’da su kaynaklar1 ve
cesmelerin bolluguna dikkat ¢ekmistir: “Sehrin her yerinden kaynaklar figkirtyor; her yerde su
kemerlerine rastlamak miimkiin. Erzurum'da her bir ¢esmenin iistiinde bir zincire bagl teneke
taslar asilidir ve gesmeden bol bir sey yoktur. Inangli Miisliimanlar bu taslardan su igiyor ve
Allah’a siikrediyorlar” (Puskin 2006:550).

Puskin, Erzurum’da ikamet ettigi sirada camii ve mezarliklar hakkinda da bazi bilgiler
vermistir: “Kentin camileri yiiksek degil ve icleri karanliktir. Kentin disinda sarikli mezar
taglarindan ibaret bir mezarhik var. Iki veya ii¢ pasanin tiirbesi iistiin iscilikleriyle
digerlerinden ayriliyor, ancak onlarda da pek bir incelik ve zevk yok. (Puskin 1961:65-66).
Sair, Erzurum kalesinde gordiigii saat kulesiyle ilgili olarak ise su yorumu yapmustir: “Bir
gezgin, Asya kentleri i¢cinde sadece Erzurum'da bir saat kulesi bulundugunu, onun da saatinin
islemedigini yazar” (Puskin 1960:456).

Seyahatnamede dikkat ¢ekici bir taglama 6rnegi yer almaktadir. Puskin’in ifadesiyle
“Brzurum’la Istanbul arasinda, Kazan’la Moskova arasinda oldugu gibi bir c¢ekisme
bulunmaktadir” (Puskin 1960:456). Bu taslama tiirii siirde Erzurum ve Istanbul kiyaslanarak
Istanbul’un, Peygamberin yolundan ayrildigi ve Bati’min utang verici zevklerine daldig:
anlatilirken; Erzurum’un ise kutsal bir toprak oldugu, Dogu medeniyetine simsiki bagh
oldugu ve orada Islam kurallarina riayet edildigi anlatilmaktadir. Bu taslama; Erzurum’un
siyasi, dini ve askeri a¢idan Onemini gostermesi nedeniyle eserde ©Onemli bir rol
oynamaktadir.

Isgal altindaki Erzurum’da giinlerini gegiren Puskin, kendisini yanlarma ¢agiran
Tirker’in dillerini ¢ikarip gosterdiklerini ve bu isin canini sikmaya basladigini; kendisinin de
Tirklere ayni sekilde karsilik verdigini belirtmistir (Puskin 1960:457).

Erzurum’da yaklasik olarak bir ay kadar kalan Puskin, Rusya’ya donmeden 6nce hamama
gitmis ancak kentteki hamamlari, temizlik ve hizmet agisindan begenmeyip Tiflis
hamamlarin1 Erzurum’dakilerden ¢ok daha iistiin bulmustur: “Savas bitmis goriiniiyordu.
Artik Rusya’ya donmeye hazirlaniyordum. 14 Temmuz giinii halk hamamima gittim.
Hayatimdan memnun degildim, c¢ilinkii havlular pislik i¢indeydi ve hamam hademesi ¢ok
kotilydii. Icimden lanet okudum. Erzurum hamammm Tiflis’inkiyle kiyaslamak miimkiin
degil!” (Puskin 1961:70).

Erzurum’da veba goriildiiglinii 6grenen Puskin, Karantinadan korktugu i¢in hemen
Erzurum’dan ayrilmaya karar vermistir. Cilinkii veba, onda c¢ok olumsuz duygular
uyandirmaktadir:

Veba diisiincesi insanin iginde tatsiz, alisilmadik bir duygu uyandirtyor. Bu tatsiz diisiinceyi
kafamdan silmek amaciyla pazar yerinde dolagsmaya ¢ikmistim. Bir silah¢1 diikkdninin 6niinde
durup bir hangeri gbzden geciriyordum ki ansizin bir el dokundu omzuma. Déndiim ve yiizii 6li
gibi sapsar1 olmus korkung bir dilenciyle burun buruna geldim. Gozleri kan ¢ganagina donmdistii ve
irinli gézlerinden sipir sipir yaglar akiyordu. Tatsiz veba diislincesi yine igime diigmiistii. Dilenciyi
anlatilmaz bir tiksintiyle itip gezintiye ¢iktigima bin pisman saraya dondiim (Puskin 2006:555).

Vebalilar1 gorme meraki agir basan Pugkin, ertesi giin hekimle birlikte ordugaha gitmis,
orada vebalilarin oldugunu goérmistiir. Cadirdan bir hasta ¢ikarip getirdiklerini, yiiziiniin
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sapsar1 oldugunu ve sarhos gibi sallandigini belirtmistir (Puskin 1960:460). Bu esnada iKki
Tiirkiin bir vebaliya karst insancil davraniglart sairin  dikkatinden kagmamis ve
seyahatnamesinde: “Iki Tiirk; hastanin koluna giriyor, elbiselerini ¢ikartyor, adam sanki veba
degil de nezleymis gibi ona davraniyorlardi. Bunu gorlince Avrupali g¢ekingenligimden
utandim” demistir (Puskin 1960:460).

Troyat, (1954:92) seyahatnamesinde Erzurum izlenimlerini bir ressam gibi resim ¢izerek

anlatan Pugkin i¢in, Temmuz’un 21 inde bir diisman dldiirmeden, toplarini ele gecirmeden,
ellerini hi¢bir vebaliya siirmeden Erzurum’dan ayrildi” yorumunu yapmaistir.
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Materyal ve Yontem

Pandemi dolayisiyla arsiv calismalar1 dijital ortamda gergeklestirilmis olup proje
konumuzla ilgili arsiv ve vesikalar, resmi kayitlar, Rusga el yazili belgeler, gazete
koleksiyonlari, tezler, makaleler, eserler vs. taranip bilimsel bir yontemle incelenmistir. Arsiv
taramasindan ¢ikan bilgiler, belgeler seyahatnamenin Rusca orijinali ile Tiirk¢e cevirisi de
karsilastirildiktan sonra tekrar godzden gegirilmistir. Ulusal ve uluslararasi literatiir
taramasinda elde ettigimiz bilimsel eserler analiz edilmistir. Ruslarin 6nemli yazarlarindan ve
kendisinden sonra gelen pek ¢ok yazari etkileyen Puskin’in Dogu ve Osmanli medeniyetine
olan hayranlig1 kesfedilmistir. Donemin kadim sehirlerinden birisi olan Erzurum’un Puskin’in
goziiyle, onun bakis acisiyla yeniden yorumlanmasi ve degerlendirilmesi saglanmastir.

Bu proje sayesinde; taranan arsivler ve tarihi belgeler 1s1ginda 1828-29 yillarinda
Osmanli-Rus savasinda yasananlara ayna tutulacak ve tarihe taniklik edilecektir. Donemin
Osmanli tebaast olan Ermeniler, Yezidiler vs. hakkinda bilgi sahibi olunacaktir. Dogu
Anadolu’nun, eski Erzurum ve ¢evresinin, hanlarin, hamamlarin, kervansaraylarin, camilerin,
savas alanlarinin vs. tam bir panoramasi sunulacak ve bu seyahatname sayesinde
bilmedigimiz gercekler aydinlatilmis olunacaktir. Pugkin’in Erzurum’a Yolculuk adl
seyahatnamesi, Erzurum izlenimleri, gezi notlari, Dogu Anadolu, Tiirkler ve Osmanl
tasvirleri ve savas alan1 betimlemeleri yepyeni bir bakis agisiyla kiiltiir bilimsel agidan
yorumlanacaktir.
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Sonuc¢

Puskin’in Erzurum’la ilgili izlenimlerinin ve betimlemelerinin anlatildigr “Erzurum’a
Yolculuk” seyahatnamesi, objektif bir tutumla kaleme alinmistir. Bu eserde Rus generalinin
kabiliyetsizliginden bahsedilmis, yolda yanlamasina uzanan bir Tiirk’iin cesedi hiimanist bir
bakigla tasvir edilmistir. Erzurum’da Tiirk ihtisamindan bahsetmenin miimkiin olmadigi
belirtilmis, Erzurum icin “Asya Tiirkiye’sinin en dnemli kenti sayilir” ifadesi kullanilmistir.
Erzurum’un hamamlarimi Tiflis’tekilerle kiyaslayan sair, olumsuz bir degerlendirme yapmuis;
oOte taraftan Erzurum’un kutsal bir toprak oldugu, Dogu medeniyetine simsiki bagl oldugu ve
orada Islam kurallarina riayet edildigi anlatilmistir. Erzurum kalesinde bulunan saat kulesiyle
ilgili olarak “Asya kentleri igerisinde yalnizca Erzurum’da bir saat kulesi var, ancak onun da
saati ¢alismiyor” yorumu yapilmistir. Eserde Tiirk gelenek ve goreneklerinden séz edilmis,
Tirklerin hastalara ve vebalilara karst olan davranislari, Puskin’i hayran birakmistir. Bu
durum karsisinda sair, kendisinden bir Avrupali olarak utandigini itiraf etmistir. Sair; Tiirk
askerlerinin fedakarliklarina, kahramanliklarina, yurtlarini isgal edenlere karsi nasil
cansiperane miicadele ettiklerine vurgu yaparak Tiirk hayranligini gizlememistir. Bunun yani
sira; sehrin genel goOriinlimii, Serasker sarayi, hanlari, kervansaraylari, haremi, sehrin
sokaklari, mescitleri, ¢esmeleri ¢ok canli ve gergekgi tasvirlerle resmedilmis ve sairi ¢ok
etkilemistir.

Doguya olan hayranligiyla dikkat ¢eken Puskin’in gezi notlarindan olusan Erzurum’a
Yolculuk eseri, okuyucuyu sarmakta ve onda birlikte yolculuk yapiyormus hissi
uyandirmaktadir. Birgok esere ilham kaynagi olan bu seyahatname, Rus gezi edebiyatinin da
ilk 6rnegini teskil etmektedir. Sair ve yazar Puskin’in Dogu Kkiiltiirline ve medeniyetine olan
ilgilisi anne tarafindan dogulu olmasi ve Kafkas siirgiintindeki yillara uzanmaktadir. Erzurum
yolculuguyla da bu baghlik iyice pekismistir. Bu yolculuk sayesinde dogu kiiltiiriinii daha
yakindan tanima firsatini bulmus; yolculugu boyunca gectigi yerlerin cografi 6zelliklerini,
toplumsal ve beseri yonlerini yansitmistir. Gozlem yetenegi sayesinde Erzurum’u ¢ok genis
bir perspektiften ele almis ve tarihi bilgiler 1s181nda bu kenti betimlemistir.

Tarafimizca yapilan ulusal literatiir taramasinda Puskin’in “Erzurum’a Yolculuk” eseriyle
ilgili herhangi bir yiiksek lisans ya da doktora tezine rastlanmamistir. Ayni zamanda herhangi
bir Bilimsel Arastirma Projesine de ulasilmamistir. Ancak s6z konusu seyahatnameyle ilgili
cok sayida bilimsel makale yayimlanmistir. Uluslararasi literatiir taramasinda da Puskin’in bu
eseriyle ilgili olarak hazirlanan herhangi bir yiiksek lisans veya doktora tezine
rastlanmamistir. Sadece baska isimlerle hazirlanan tezlerde bu seyahatnameye atifta
bulunulmus ya da bu seyahatnamede gecen bazi olaylar kisaca anlatilmistir. Bu baglamda;
tarihi bir belge niteligi tasiyan bu seyahatnamenin tarihi belgeler 1s1ginda etnografik ve kiiltiir
bilimsel acidan tekrar gézden gecirilmesi ve kritiginin yapilmasi dnem arz etmektedir.
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