DOGU ANADOLU HAYVANCILIGI GELIiSTIRME (DAP)
PROJESI KAPSAMINDA iNSA EDILEN YENI SIGIR
BARINAKLARININ KULLANIMI, YETiSTiRiCILERIN
MEMNUNIYET DUZEYi ve URETIM
UZERINDEKI ETKILERIi

Mehmet Tefik ELTAS

Yiiksek Lisans Tezi
Zootekni Anabilim Dah
Hayvan Yetistirme Bilim Dah
Prof. Dr. Recep AYDIN
2018
Her hakki sakhdir



ATATURK UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

YUKSEK LiSANS TEZI

DOGU ANADOLU HAYVANCILIGI GELiSTIRME (DAP)
PROJESI KAPSAMINDA INSA EDILEN YENI SIGIR
BARINAKLARININ KULLANIMI, YETiSTIiRICILERIN
MEMNUNIYET DUZEYI ve URETIM UZERINDEKI ETKILERI

Mehmet Tefik ELTAS

ZOOTEKNIi ANABILIM DALI
Hayvan Yetistirme Bilim Dah

ERZURUM
2018

Her hakki sakhdir



T.C
ATATURK UNIVERSITESI
Fen Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigii

1+ FEN
& e,%

Y%

i GRK umvs‘}
(%
)
Y
E)

\vl';\

A
(Sﬁl

TEZ ONAY FORMU b v ga2e 5

DOGUANADOLU HAYVANCILIGI GELISTIRME (DAP) PROJESI
KAPSAMINDA iNSA EDILEN YENI SIGIR BARINAKLARININ
KULLANIMI, YETISTIRICILERIN MEMNUNIYET DUZEYI ve URETIM
UZERINDEKI ETKILERI

Prof. Dr. Recep AYDIN danismanliginda, Mehmet Tefik ELTAS tarafindan hazirlanan bu ¢alisma,
27/07/2018 tarihinde asagidaki jiiri tarafindan Zootekni Anabilim Dali Hayvan Yetistirme Bilim

Bagkan: [Prof.Dr. Unsal DOGRU
Uye :|Prof.Dr. Recep AYDIN

Uye  :|Prof.Dr. Ugur ZULKADIR

Yukaridaki sonug;

Enstitii Yonetim Kurulu’nun /& .28/2018 tarih ve ..3£.../.22....... nolu karari ile onaylanmistir.

Enstitii Miidiiri

Not: Bu tezde kullamlan 6zgiin ve baska kaynaklardan yapilan bildiris, ¢izelge, sekil ve fotograflarin kaynak olarak kullanimi, 5846
sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunundaki hiikiimlere tabidir.

Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Miidiirligii 25240 ERZURUM Telefon: +90 (442) 2314742 Faks: +90 (442) 2314741
FORM-9



OZET

Yiiksek Lisans Tezi
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ETKILERI
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Danisman: Prof. Dr. Recep AYDIN

Bu ¢alisma; Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanliginin uyguladigi Dogu Anadolu Projesi
kapsaminda Erzurum ili sinirlart igerisinde projeli olarak, Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi Erzurum il Miidiirliigii teknik elemanlarinca kontrollii ve denetimli olarak
insaatlar1 tamamlanan ve hali hazirda faaliyet gosteren 93 adet DAP hayvan barinagi
sahibi damizlik hayvan yetistiricisi ile yiiz yiize yapilan anket c¢alismasina
dayanmaktadir. Isletmecilerin ortalama yas1 49,4; sigircilikla ugrasma siiresi 31,5 yil;
isletme bagina diisen toplam sigir sayisi ortalamasi 57,8 bas; DAP ahir kapasitesi 45,8
bas; sigircilik isleri i¢in ahirda c¢alisan kisi ortalamast 2,7 kisi; sigircilik isleri igin
aileden calisan kisi ortalamasi 2,6 kisi olarak tespit edilmistir. isletmelerde ilkokul
mezunu orant %51,6; bagli durakli ahir oran1 %79,6, havalandirma baca alanlar1 DAP
hayvan barmagi taban alaninin en az %1°1, siit desteginden yararlanma orani %22,6;
kayit tutmama orani %48,4; suni tohumlamadan memnun olmama oran1 %37,5; DAP
isletmelerinden et siit artis oran1 ortalamas1 %31,94+19,0 ve buzag1 oliimleri ortalamasi
0,70 bas; DAP isletmelerinin %68,8’inde buzagi 6limii bildirilmemis olup, buzagilara
agiz siitli verme oran1 %97,8 olarak belirlenmistir. Yetistiricilerin teknik bilgiye acik
olmalar1 nedeniyle kayit tutma, devlet desteklerinden yararlanma ve suni tohumlama
konularinda egitim ve destek verilmesinin yararl olacag: diistiniilmektedir.

2018, 98 sayfa

Anahtar Kelimeler: Erzurum, sigircilik isletmeleri, yapisal 6zellikler



ABSTRACT

Master Thesis

THE USE OF NEW CATTLE SHELTERS BUILT WITHIN THE SCOPE OF
THE EASTERN ANATOLIAN LIVESTOCK DEVELOPMENT (DAP)
PROJECT, THE LEVEL OF SATISFACTION OF BREEDERS AND THE
EFFECTS ON PRODUCTION

Mehmet Tefik ELTAS

Atatiirk University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Animal Science
Department of Animal Breeding Science

Supervisor: Prof. Dr. Recep AYDIN

This study reflects the results of the surveys conducted by the owners of 93 farms under
the supervision of the employees of the Provincial Directorate of Food, Agriculture and
Livestock within Erzurum within the scope of the EAP project implemented by the
Ministry of Food, Agriculture and Livestock. The average age of the enterprises owners
is 49,4 years old; average time of being busy with raising cattle is 31,5 years, total
number of cattle per enterprise are 57,8 heads; per capita barn capacity 45,8 heads; the
average number of people working in the stables for cattle work is 2.7 persons; The
average number of employees working for the cattle work from the family of owners
was determined as 2,6 persons. The rate of primary school graduates in enterprises is
51,6%; the ratio of tied stall barns was 79,6%; ventilation chimney areas were at least
1% of the floor area of the DAP animal shelter, the utilization rate of milk support is
22,6%; the rate of not keeping record was 48,4%; the rate of dissatisfaction with
artificial insemination is 37,5%; The net milk increase rate in DAP enterprises was
31,9+19,0% and the average of calf death events was 0,70 heads; Calf death incidents
were not reported in 68,8% of the DAP enterprises and the rate of offering colostrum to
calves among enterprises was determined as 97,8%. It is thought that it would be
beneficial to keep records, to use state subsidies and to provide training support in
artificial insemination issues because of the technical knowledge awareness of owners
of enterprises.

2018, 98 pages
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1. GIRIS

Saglikli yagsam saglikli beslenme ile direkt ilgilidir. Saglikli beslenmede siiphesiz ki et-
siit ve Uriinlerinin yeri ¢ok énemlidir. Viicudumuzun fonksiyonlarini geregi gibi yerine
getirebilmesi i¢in hayvansal orijinli proteinlere ihtiya¢ vardir. Giinliik protein ihtiyact
ise insan viicudunun her kilogramina 1 gram olarak hesaplanmaktadir. Ornegin 70 kg
agirliktaki bir kimsenin glinde 70 gram proteine gereksinimi vardir. Fikren calisan
insanlarda ise bu gereksinme %30 daha fazladir. Insan viicudunun giinliik olarak ihtiyag
duydugu giinlik protein gereksiniminin %42’si kadar1 hayvansal orijinli olmalidir

(Ozhan vd 2015).

Glintimiizde diinya {ilkelerinin gelismislik diizeyini belirleyen Olgiiler arasinda, kisi
basina diisen hayvansal protein tiiketimi 6nemli bir kriterdir. Gelismis iilkelerde fert
basina tiiketilen giinliik 50-70 gram hayvansal protein miktarmma ulasabilmesi igin;
Tiirkiye’de biiylikbag hayvan varligmin artirilmasinin yani sira; hayvan basina elde

edilecek olan et ve siit miktarlarinin da artirilmas: gerekmektedir.

Tiirkiye’de, 2017 yil1 itibariyle biiyiikbag hayvan varligi 14 817 000 bas, Erzurum ilinde
ise, biiyiikbas hayvan varligi 687645 bastir (TUIK 2017). Sigir varligimizi sayisal
olarak vermek diger iilkelere gore durumumuzu ortaya koymaya yetmez. Biiyilikbag
hayvanlarimizin sayisal durumunun yaninda, yapisal durumunu da ortaya koyarak diger
iilkelerin sigircihigr ile karsilastirmak gerekir. Istatistiki verilere gore siit sigirciliginda
ortalama bir laktasyonda siit veriminin 2000 kg’in {iizerine c¢ikamadigi ve et
sigirciliginda da kasaplik hayvanlarin ortalama canli agirliklarinin 360 kilogram olarak
degerlendirildigi Tiirkiye’de sigircilikta hayvan basina siit ve et verimlerini artirmamiz
zorunludur. Ciinkii Et ve Siit sigirciliginda karlilik esastir. Zira gelismis iilkelerde bir
laktasyonda aliman siit miktar1 ortalamalar1 Tiirkiye’deki degerlerden ¢ok yukaridadir.
Ornegin bu ortalama siit degerleri A.B.D. de 8896 kg, Danimarka’da 8156 kg,
Hollanda’da 7160 kg, ingiltere’de 6975 kg, Almanya’da 6439 kg, Fransa’da 6548



kg’dir. Bu tilkelerdeki ortalama canli agirlik {izerinden kasaplik et degerleri ise 800-

1200 kg arasinda degismektedir (Ozhan vd 2015).

Gerek siit, gerekse et s1gir1 yetistiriciliginde temel amag karli bir iiretim ve yetistiricilik
yapmaktir. Bu amaci1 gergeklestirmek igin dncelikli olarak verimler {izerinde etkili olan,
ancak yetersiz veya olumsuz oldugu diisiiniilen bazi ¢evresel faktorlerin (bakim,
besleme, barindirma, saglik koruma vb.) iyilestirilmesi gerekir. Siit ve et Sigircilig
yetistiriciliginde stit ve et veriminin artirilmasi i¢in kiiltiir melezi—kiiltiir hayvan
sayisinin artirilmasinin yaninda bu tlir hayvanlarin barindirilacag: siit ve et yoniinde
damizlik hayvanlarin yetistirilecegi modern ahir sayilarinin  da  artirilmasi
gerekmektedir. Zira Tirkiye hayvanciliginin gelisimi yoniinde karli siit ve et
hayvanciligi i¢in damizlik materyal iiretimi ve bu iiretime bagli olarak hayvan basina et-

siit veriminin artirilmasi sarttir.

Yakin bir ge¢mise kadar, Erzurum’da tiretimde bulunan kiiglik et ve siit isletmelerinin
biiyiik bir cogunlugunda; havalandirma i¢in havalandirma bacalarinin yetersizligi yada
hi¢ olmamasi, aydinlatma i¢in pencerelerin yetersizligi yada pencerelerin bulunmamasi,
ahir igindeki sigirlarin su ihtiyaglarinin giinde 1-2 kez seyyar olarak karsilanmasi ve her
an su ihtiyacglarini karsilayacak otomatik suluklarin bulunmamasi, ahirlara ait buzagi
bolmesi-dogum bodlmesi ve ahirdan bagimsiz karantina odalarinin bulunmamasi, ahira
ait gilibre ¢ukuru tinitesinin olmamasi, yemlik-yemlik yolu, servis yolu-idrar kanali ve
hayvan duraklarinin normal teknik dl¢ililerde olmamasi gibi nedenlerden dolay1 barinak
igindeki hayvan kiiltiir irk1 da olsa bu tiirlii ortamlarda siit ve et sigirlarindan yiiksek
miktarda siit ve et alinamadigi gibi hijyenik olmayan bu ahirlarda buzagi 6liimlerinin de
cok yiiksek oldugu bilinmektedir. Buda bu isletmelerde karliligi olumsuz yonde

etkilediginden iireticide bu durumlardan olumsuz etkilenmekteydi.

Tirkiye’de et ve siit hayvanciliginin gelisimi ve isletmelerin karlilig1 i¢in hayvancilik
sektorlinde var olan kiiltiirel, ekonomik, sorunlarin yani sira damizlik et ve siit hayvani

yetistirilmesi i¢in Avrupa birligi standartlarina uygun biiyiik hayvan barinaklarinin



geligtirilmesi  karli  bir  hayvancilik ve dolayisiyla milli  ekonomimize

kazandiracaklarindan dolayi bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu nedenlerden dolay1 Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Dogu Anadolu Projesi
kapsamindaki Erzurum’da; biiyiikbag hayvan isletmelerinin kurulmasini, DAP
kapsaminda projeli ahir yapilmasini dolayisiyla et ve siit tiretiminde verimlilik ile
kalitenin artirilmasini ve bolgesel kalkinmay1 saglamaya yonelik olarak iireticilerin etgi
ve siit¢ii irklarla kuracaklart damizlik amagli sigir isletmeleri yatirimlarini desteklemeye

baslamistir.

2014 yilindan itibaren TURKVET kayit sisteminde 15 ay ve yukarisma ait yas
gruplarinda disi sigir1 bulunan ve en az 10 bas; en fazla 49 bas kapasiteyi gegmeyecek
sekilde, Bakanliga yeterli sartlar1 tasiyan ireticilerin miiracaatlariyla 2014 yilindan
itibaren Avrupa Birligi normlarima uygun projeli ahir insaati yapimina baslanmistir.
Bakanligin onay verdigi DAP Projesi kapsaminda projeli yapilan hayvan barimagi sayisi
2014 yilinda 4 adet, 2015 yilinda 110 adet, 2016 yilinda 200 adet ve 2017 yilinda 185
adettir. Projeli ahir yapimi igin Bakanliktan onay alip insaat asamasina gegen ve
ahirlarini bitirip ahir kapasitesine gore hayvan basma 3000 TL destek alan ahir sayisi
2014 yilinda 1 adet, 2015 yilinda 29 adet, 2016 yilinda 121 adet, 2017 yilinda ise 21
adettir. Bakanliktan 2015-2016-2017 yillarinda onay alan 327 adet projeli ahirlarin ise
ingaatlar1 bitmediginden heniiz Bakanlik destegini alamamiglardir. Ayrica yapimi biten
ve Bakanlik destegi alan 172 adet ahirdan hali hazirda 100’tinde kiiltiir irk1 veya melez

hayvan bulunup yapimi biten 72 adet ahir da ise heniiz hayvan bulunmamaktadir.

Bu tez calismasi ile DAP projesi ile yeni ahira sahip olan hayvan yetistiricilerinin
memnuniyet diizeylerini belirlemek, farkliliklar1 arastirmak ve sigircilik isletmelerinin

yapisal 6zelliklerinin belirlenmesi amaglanmuistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Bakir (2002) Van ilinde ithal kiiltiir irk1 si8ir1 yetistiren isletmelerin yapisal durumlarin
incelemek amaciyla bir arastirma yiriitmistiir. Mevceut kiiltiir irk1 sigirlarin %61,1’1ini
Sar1 Alaca, %33,5’ni Siyah Alaca ve %5,4’ii Esmer irktan olustugunu belirlemistir.
Ahirlarin havalandirma durumunun %24,7°si yeterli, %54,3°1 orta, %30’unun ise koti
oldugunu bildirmistir. Ahirlarda aydinlatma genel olarak yetersiz olarak belirlenmistir.
Isletmelerde altlik kullanimi1 %52,5, yeterli miktarda altlik kullanma oram %10,3 diir.
Isletmelerin %96,5’inde elle ve %3,5’inde makine ile sagim yapildigi bildirilmistir.
Ahir durumu yeterli olan isletmelerde dlen ve satilan buzagi oranlar1 %8,5 ve %20,8
olup, ahir durumu kétii olan isletmelerde buzagi 6liim oranlari sirasiyla %23,7 ve %26,0

olarak bildirilmistir.

Wolf (2002) ABD’de isletme sahiplerinin ortalama yasmin 51 yil oldugunu,
isletmecilerin 12 yildan daha az egitim alanlarin oranim1 %1,6, tiniversite (33,9) ve

tizerinde egitim (%17,7) alanlarin oranini ise %51,6 olarak tespit etmistir.

Bardakcioglu vd (2004) Aydn ilinde kapali serbest dolasimli ahirlarin oranini %35,6;
kapali sabit durakli ahirlarin oranmmi %13,1; yar1 acik serbest dolagimli ahirlarin
oranmin ise %34,10 oldugunu, yar1 agik sabit durakli ahirlarin oranmni %17,2 olarak

belirlemislerdir.

Koyubenbe (2005) Izmir ili Odemis ilgesinde 83 isletmede yapmus oldugu arastirma
sonuglarina gdre hayvan yetistiricilerinin  %37,9’unun herhangi bir birlige ve
kooperatife iiye olduklarini bildirmistir. Isletmecilerin yas ortalamasmni 46,83 olarak
saptamistir. Ayni arastirmada isletmelerde siit sigirciligi i¢in gecici is¢i calistirilmadig,

daimi is¢i ¢alistirma oraninin ise %13,3 oldugu belirlenmistir.

Tugay ve Bakir (2005) Giresun ilinde yaptiklart bir ¢alismada Giresun yoresindeki
isletmelerin =~ %1,6’sinin  yerli, %25,2’sinin  melez, %73,2’sinin  kiiltir 1rka

yetistirdiklerini, dogumdan sonra ilk tohumlamay1 isletmecilerin %52,8 oraninda



dogumdan 2 ay sonra, %7,8 oraninda dogumdan 45 giin sonra ve %39,4 oraninda ise

hayvan ne zaman kizginliga gelirse o zaman tohumlama yaptirdiklarini bildirmislerdir.

Soyak vd (2007) Tekirdag ilinde hayvan yetistiricilerinin %59’unun ilkokul, %11’inin
ortaokul, %21’inin okumamis, %29’unun ise lise ve {iniversite mezunu oldugunu,
yetistiricilerin herhangi bir birlige ve kooperatife liye olma oranmi %26,0; meme

temizligi yapilma oranini ise %96,0 olarak belirlemislerdir.

Yilmaz (2008) Osmaniye ili Diizigi ilgesindeki 116 siit isletmesinde yapmis oldugu
arastirma neticesinde {ireticilerin %65,5’inin ilkokul, %18,1’inin ortaokul, %15,5’inin
lise, %0,9’unun tiiniversite mezunu oldugunu bildirmistir. Ayn1 arastirma sonuglarina
gore; ahirlarin %25°1 tas, %69,8°1 briket, %5,2°si ise tugla kullanilarak insa edilmistir.
Anketi yapilan isletmelerdeki ortalama biiyiikbas hayvan varligi 0,31 bas boga, 3,59 bas
inek, 2,14 bas dana, 7,10 bas diive, 0,94 bas buzagi, 0,49 bas tosun olarak belirlenmistir.

Grobler et al. (2008) Giiney Afrika’da isletme sahiplerinin %60’nin yas ortalamasinin
50-70 y1l arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Kaygisiz vd (2008) Kahramanmaras yoresinde yaptiklart bir ¢caligmada, siit sigircilig
isletmelerinin %352’sinin 1-5 bas hayvana sahip olduklarini, %26’sinin 6-10 bas ve
%22’sinin de 11 ve daha fazla hayvana sahip olduklarin, siit sigir1 barinaklarinda duvar
malzemesi olarak isletmelerin %40’ min briket, %33’{linlin tas, %26’sinin kerpi¢c ve
%1’inin ahsap kullandigini, barmak tabanmin %67 beton, %31 toprak ve %2 ahsap

oldugunu, meme temizligi yapilma durumunun %78 oraninda oldugunu belirtmislerdir.

Onal ve Ozder (2008) tarafindan Edirne ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine kayitlh
57 isletmede yaptig1 arastirma sonuclarina gore isletmelerde calisan aileden 2 ve 3
bireyin ¢alisma oranini sirasi ile %63,2 ve %19,3 olarak bulmustur. Ayn1 arastirma
sonuglarina gore isletme sahiplerinin sirasiyla ilkokul mezunu %75,4, ortaokul mezunu

%21,1, lise mezunu %3,5 olup yiiksekokul mezunu bulunmadig1 ifade edilmistir.



Isletme sahiplerinin siit sigircili§1 yapma nedeni olarak %52,6’sinin ek gelir elde etmek

%47,4’linlin gegimlerini saglamak amaciyla yaptiklari belirlenmistir.

Sahin ve Yilmaz (2008) Van ili Giirpinar ilgesinde yaptiklari arastirma neticesinde
yetistiricilik yapma siire ortalamasmi 23,5 yil olarak tespit etmislerdir. Incelenen
isletmelerde isletme yoneticilerinin ortalama olarak 42,67 yasinda oldugu ve 23,49
yillik tecriibe - 4,89 yillik bir egitim diizeyine sahip olduklar1 belirlenmistir. Ayni
arastirmada gorisiilen kisilerin %64,37 sinin ilkdgretim mezunu, %19,54’liniin lise
mezunu ve %10,34 {iniin ise okur-yazar olmayanlar oldugu tespit edilmistir. Ayni

calismada tiniversite mezunu olan kisilere ise rastlanilmamistir.

Akkus (2009) tarafindan yapilan bir calismada Konya ilindeki siit sigircilig
isletmelerinin yapisal 6zelliklerini belirlemek amaci ile 31 ilgeden toplam 391 adet siit
sigir isletmesinde isletmecilerin ortalama yaslarinin 44,95 yil oldugu belirlenmistir.
Isletmelerde kullanilan ahirlarin %86,12’sinin kapali, %11,84’unun yar1 acgik ve
%2,04’unun ise agik oldugu; bunlarinda %80,53’unun bagh durakli, %12,39’unun
serbest durakli ve %7,08’inin de duraksiz oldugu tespit edilmistir. Isletmecilerin
%71,71’inin degisik kaynaklardan teknik bilgi alirken, %28,29’unun hicbir yerden
teknik bilgi almadig1 belirlenmistir. Isletmecilerin %70,38’inin ilkokul terk veya ilkokul
mezunu oldugu, %15,6’sinin ortaokul mezunu; %11,15’inin lise mezunu; iiniversite
mezunlarinin ise %2,87 oraninda oldugu, isletme basina diisen siir sayisinin ise

ortalama 14,22 bas oldugu bildirilmistir.

Oztiirk (2009) yapmis oldugu bir ¢alismada Mardin ilindeki siit sigircilig isletmelerinin
yapisal 6zelliklerini incelemis ve degerlendirmistir. Bu amacgla Mardin ili merkezinde
ve 9 ilgesinde toplam 65 sigircilik isletmesinde anket ¢alismast yapilmistir. Mardin
ilinde okuma yazmasi olmayan, ilkokul, lise ve {iniversite mezunlarinin oranlarini
sirastyla %15,4, %69,5, %4,1 ve %4,7 olarak bildirilmistir. Isletmelerde, mevcut
sigirlarin verimi diisiik, hayvan sayilart az, pazarlama imkanlari sinirli, yetistirme
sartlar1 koti, teknik bilgi yetersiz, kooperatiflesme yetersiz, veteriner hizmetleri pahali

olarak tespit edilmistir. Isletmelerdeki barinaklarm %95,31°i isletme sahiplerinin



kendilerine aittir. Barinaklarin %67,74’l agik, %32,26’s1 kapali olarak belirlenmistir.
Isletmelerin  %69,64’tinde althik kullanilmamaktadir. Isletmelerin ¢ok biiyiik bir
kisminda bizzat tarimsal faaliyette bulunanlarin sayis1 dort kisiden azdir. Isletmelerde
egitim durumlar yetersiz olup, ancak %40’lik bir oran okuma yazmas1 olanlardan

olusmaktadir.

Elmaz vd (2010) Burdur ilinde isletmelerin %44’iiniin herhangi bir birlige ve
kooperatife liye olduklarini, %51,9 oranindaki isletmelerin kapali-sabit baglamali
ahirlardan, yar1 agik-serbest gezinmeli ahir isletmelerinin %27,2 oraninda ve kapali-
serbest gezinmeli ahir isletmelerinin %20,9 oraninda oldugunu belirlemislerdir. isletme
basina ortalama sagmal inek sayisi ise 5,9 bas olarak bildirilmistir. Buzagilarin siitten
kesim yasi (giin), ortalama siit verimi (It/giin), kuruya ¢ikarma yas (ay), ilk tohumlama
yast’nin (ay) ortalamasi ve standart sapmasi sirastyla 87,4+13,2; 18,745,0; 6,7+0,5 ve
17,0£1,0 olarak bildirilmistir.

Terin ve Ates (2010) sigir yetistiriciligi yapma siiresi ortalamasinin 31,5 yil oldugunu,

herhangi bir birlige ve kooperatife iiye olma oranlarini ise %83,1 olarak bildirmislerdir.

Duguma et al. (2012) hayvancilik yapan igletmelerin yas ortalamasini Etiyopya’da 51,3

yil arasinda tespit etmiglerdir.

Seker vd (2012) Mus Il merkezinde si@ir yetistiricilerinin 6zelliklerini, isletmelerin
yapisal durumunu ve alandaki bazi problemleri belirlemek amaciyla 125 isletmede
yapilan anket caligmasma dayali sonuclar1 sunmustur. Isletmelerdeki hayvanlarin
%46,9'unun yerli, %37,2'sinin melez ve %15,9'unun kiiltiir irk1 oldugu tespit edilmistir.
Isletmelerde kiiltiir 1rki olarak ¢ogunlukla Esmer 1k (%70,3) yetistiriciliginin tercih
edildigini tespit etmislerdir. Yetistiricilik yapma siiresi ortalamasinin 31,5 yil oldugunu,
isletmelerin %13 oraninda 1-5 bas, %43,5 oraninda 6-10 bas ve %43,5 oraninda 11 bas

ve lizerinde biiyiikbas hayvan bulundurduklarini tespit etmislerdir.



Kuyululu vd (2013) Aydm iline bagh 15 ilgede yaptigi bir ¢alismada, yetistiricilerin
egitim seviyelerinin ¢ogunlukla ilkokul diizeyinde (%78) oldugunu, isletmelerde %74
oraninda yar1 agik, serbest/serbest durakli, %16 oraninda ise kapali, bagl, durakli
ahirlarin  kullanildigini, buzagilar ic¢in isletmelerin sadece %4,5’inde ayr1 bolme
bulundugunu, %30,6’sinda buzagilarin grup bolmelerinde, geri kalaninda yetiskinlerle

ayni ahirda tutulduklarini bildirmislerdir.

Tilki vd (2013b) Kars’ta yaptiklar1 bir ¢alismada 412 isletmenin %96,12’sinin
hayvanlarinin bagli durakli ahirlarda barindirildigini ifade etmislerdir. Yetistiricilerin
%79,13 oraninda kapali bagli sistem ahir tipini tercih ettigi ayni aragtirmanin bir diger
sonucudur. Yine ayni arastirma sonucuna gore bolgede serbest dolagimli ahirlarin tercih
edilmeye baslanmasinin nedenleri arasinda yetistiricilerin baska illerde bu tip ahirlar
gormesi, bu ahirlarin diger ahirlardaki hayvanlara gore siit ve et verimini olumlu

etkilediginden dolayi tercih edilmeye baslandigini ayni arastirict ortaya koymustur.

Bakan (2014) Agn ilinde isletmecilerin ortalama yasmin 47,3+1,1 yil oldugunu,
isletmecilerin %27,37’sinin sadece okuryazar, %47,37’sinin ilkogretim, %21,05’sinin
orta 6gretim, %4,21’inin de liniversite mezunu oldugunu ve hayvan yetistiriciligi yapma

stiresi ortalamasini 24,3 yi1l olarak tespit etmistir.

Shalstrom et al. (2014) Finlandiya’da yapilan bir arastirmada isletmecilerin ortalama

yasini 47 y1l olarak tespit etmislerdir.

Ozyiirek vd (2014) Erzincan ili Cayirli ilgesinde yapmis oldugu arastirma sonuglaria
gore hayvan yetistiricilerinin herhangi bir birlige ve kooperatife iye olma oranlarini
%45,0 olarak belirlemislerdir. Yapilan c¢alismada isletme sahiplerinin yas ortalamasi
42,2+1,1 olarak belirlenmistir. Yetistiricilerin egitim durumlarini ilkokul, ortaokul, lise
ve lisans mezunu olma durumunu sirasi ile %43,9 %24,1 %20,8 ve %1 olarak
belirlemistir. Isletmecilerin  %26,3’ii sadece siit si@irciign ile ugrasirken geri

kalanlarinin %62,6’sinin tarimin diger kollar1 ile de ugrastigini bildirmislerdir.



Aydmm vd (2016) Hinis ilgesinde 378 siit sigirciligr isletmesinde yapmis olduklari
calisma ile c¢ogunlukla bagli duraksiz kapali ahirlarin (%51,5) yaygin oldugunu,
isletmelerde buzagilara ait 6zel bir bolme (%61,3) bulundugunu ancak inekler i¢in
dogum bélmesi (%74,9) olmadigini bildirmislerdir. Hinis ilgesinde barinak duvarlarinin
¢ogunlugunun (%62,6) tugladan, delikli tugladan (%34,4) ve diger (%3) (briket, kerpi¢
vb.) malzemelerden yapildigini, barinak zeminin (%71,7) beton ve sikistirilmis toprak
(%28,3) oldugunu tespit etmislerdir. Isletmecilerin mevcut ahirlarinin kendi sagliklarini
(%88,8), hayvanlarin siit verimini (%88,6) ve gelisimini (%81,0) olumsuz etkiledigini
ifade etmislerdir. Isletmelerin %81,0’i yataklik kullanmazken, yataklik kullananlarin ise
daha ¢ok kuru giibre kullanimimi (%63,3) tercih ettigi belirlenmistir. Diive, dana ve
kurudaki ineklerin birlikte (%84,3) barindirildigi, isletmelerin ahirdaki giibreyi siipiirme
yoluyla temizledikleri (%84,1), giibreyi ahir yakininda agikta (%80,3) depoladiklari,
isletmelerin giibreyi tarlada giibre olarak (%69,9), yakacak olarak (%13,4) kullandigi,
%11,8’inin ise sattig1 tespit edilmistir. Hinis ilgesinde aydinlatma, ahir tipi, yapisi,
havalandirma, giibre degerlendirme, yataklik kullanimi vb. konular da iyilestirmeye

ithtiya¢ oldugunu ifade etmislerdir.

Giiler vd (2016) Erzurum’un Hinis ilgesindeki et ve siit sigir1 yetistiricilerinin
%12,4’1iniin 30 yas veya daha genc¢ oldugu, %35,5’inin 31-40 yas arasinda, %25,9’unun
41-50 yas arasinda, %9,3’liniin 51-60 yas arasinda, %6,9’unun ise 60 yas ilizerinde
oldugunu, yetistiricilerin %4,5’inin okuryazar olmadigi, %70,9’unun ilkokul terk,
%13,7’sinin ilkokul, %3,7’sinin ortaokul, %6,4’tinlin lise, %1,3’linlin de lniversite
mezunu oldugunu, sigircilik deneyimi bakimindan yetistiricilerin %45,9’unun 11-20 yil,
%41,1’inin ise 21-30 y1l deneyimi oldugunu, yetistiricilerin herhangi bir birlige ve

kooperatife iiye olma oranlarinin ise %12 oldugunu bildirmislerdir.

Kogyigit vd (2016) Hmmislh yetistiricilerin %44’iniin siit sigirciligi tretim faaliyetini
yapmaktan memnun olduklarini, %79’unun siit sigirciligini ge¢cim kaynagi olarak
yaptigini, yetistiricilerin %75’inin buzagilara agiz siitii verdiklerini %25’inin ise agiz
stitii vermediklerini, %11’inin bir giin, %68’inin iki giin, %21 inin ise {i¢ gilin siireyle

buzagilara agiz siiti verdiklerini, isletmelerin %57’sinde yeni dogan buzagilar
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analariyla birlikte bir haftadan daha fazla bir arada kalirken, %24’iinde bir hafta ve
%19’unda da ii¢ giin siireyle birlikte tutulduklarini, isletme sahiplerinin %17 sinin

sigircilik konusunda teknik bilgi destegi aldiklarini bildirmislerdir.

Capadag (2017) Erzurum ili Yakutiye il¢esine bagh koylerdeki isletmelerde yapmis
oldugu arastirma sonuglarina gore; Yetistiricilik yapma siiresi ortalamasin 26,9+14,0
yil, isletme bagma diisen sifir sayisi ortalamasini 43,7+34,3 bas, Isletme basina
ortalama 7,1+8,1 bas diive ve isletmelerin %81,9’unda diive sayisinin 10 basin altinda
oldugu ve 11-20 bas diiveye sahip isletmelerin oraninin %14,2; 21 bas ve lizerinde
diiveye sahip olan isletmelerin ise oranmnin %3,9oldugu, Isletme basma diisen tosun
sayisinin ortalamasi 8,4+12,9 bas ve 10 basin altinda tosunu bulunan isletmelerin
oranin1 %85,3’lin altinda, bagh durakli kapali ahir tiplerini %70,2 oraninda, serbest
durakli kapali ahir tiplerinin %2,1 oraninda oldugunu, ahir tabanlarinda kullanilan
malzemenin %94,4 oraninda beton, %3,0 oraninda tas, %1,7 oraninda toprak ve %0,9
tahta oldugunu, hayvan barmaklarinin %25,7’sinde yemlik, %24,9’unda pencere,
%19,6’sinda havalandirma bacasi, %19,3’linde idrar kanali, %5,8’inde otomatik suluk
ve %4,7’sinde yemlik yolu oldugunu, iki adet havalandirma bacasi olan igletmelerin
oran1 %43,9; {i¢c adet havalandirma bacasi olanlarin oram1 %19,5; 1 adet havalandirma
bacasi olanlarin oram1 %14,1; dort adet havalandirma bacasina sahip isletmelerin orani
%13,7; bes adet ve lizeri havalandirma bacasi olan isletmelerin orani ise %8,8
oldugunu, ahirlarda su verme seklinin sonuglarina gore, isletmelerde kova ile tasima
%28,5, koy cesmesi %26,9, otomatik suluk %25,2 ve yalak ile %19,4 oraninda su
i¢irildigini, bu isletmelerde giinliik su igme sikliginin %78,1 oraninda iki kez, %12,5
oraninda ii¢ kez, %9,4 oraninda bir kez oldugunu, ahirlarda buzagilara ait ayri bolme
bulunduran igletmelerin orani (%74,3) dogum bodlmesinin ise %12’sinde mevcut
oldugunu, isletmelerdeki giibrenin kullanimini; %68,0 oranin da tarlaya giibre olarak,
%29,2 oraninda yakacak olarak, %2,8 oraninda ise giibre satisi olarak, isletmelerin
%353, 11 tirettikleri siitii siit toplayicilarina, %21,8 oraninda Mandiraya sattiklari, %13,7
oraninda satmadiklarini, Kooperatiflere siit verenlerin ise %11,4 oraninda oldugunu,
ankette yer alan isletmecilerden 6grenim durumu okuryazar olmayanlarin %380,0’1,

[lkokul mezunlarmin %62,0’sinin elle sagim yaptiklarini; ilkokul mezunlarmmn %38,
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ortaokul mezunlarinin %63,6; tiniversite mezunlariin ise %46,2 oraninda seyyar sagim
makinast kullandiklarini, isletmelerin sahip olduklar1 ineklerdeki meme temizligini
%76,0 oraninda yaptiklarini, %24 oraninda ise yapmadiklarini, anket yapilan
isletmelerde ineklerin dogumu miiteakip ortalama olarak 2,5+1,7 ay sonra tohumlama
yaptirdigini, isletmelerde en fazla (%40,5) melez sigirlar yetistirildigi, yerli irk oraninin
diisiik (%21,9) oldugu, esmer 1k oraninin %18,5 ve %7,8 oraninda ise Siyah Alaca
oldugunu, isletme sahiplerinin %70,2’sinin teknik bilgi destegi aldigini, %29,8’inin
bilgi destegi almadiklarini, bilgi destegi aldigin1 sdyleyen isletmelerin %33,5’1 teknik
bilgiyi serbest veteriner hekimden, %33,5’i Tarim Il Miidiirliigiinden, %14,3i iiye
oldugu birlikten, %10,3’ti koy kooperatifinden, %7,1’1 ise diger yetistiricilerden
aldigini, isletme sahiplerinin ortalama yasinin 47+11 yil oldugunu, isletmelerde bulunan
buzagilarin %75,8’inin agiz siitiinii anadan emdiklerini, biberonla agiz siitii iciren
isletmelerin oraninin ise %19,0 oldugunu, emzikli kova ile ise agiz siitii igirenlerin
oranint %4,3 oldugunu, buzagilara i¢irilen giinliik siit miktarini; anadan emdigi igin
bilmiyorum diyen isletmelerin oranin1 %65,4; Dort kg igirenlerin oraninmi %16,1; 3kg
igiren isletmelerin oranim1 %9,0 ve 2 kg icirenlerin oranin1 ise %6,6 olarak tespit

etmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Calismanin ana materyalini, Erzurum iline bagli 18 ilgede faaliyet gosteren 93 adet
DAP sigircilik isletme sahibiyle ve yiiz yiize yapilan anketlerden elde edilen veriler
olusturmaktadir. DAP projesi kapsaminda Bakanlik¢a bugiine kadar onaylanan barinak
sayis1 499 adet; insaat1 biterek Bakanlik destegi alan barinak sayis1 172 adettir. 327 adet
hayvan barmagmin ingaat1 siirmektedir. Insaat1 biten ve iginde kiiltiir irk1 hayvan veya
melez hayvan bulunan hayvan barinagi sayist 100 diir. Biten 72 adet DAP hayvan
barinaginin i¢inde heniiz hayvan bulunmamaktadir. Cizelge 3.1°de anket yapilan faal

DAP isletme sayilar1 verilmistir.

Cizelge 3.1. Ilgelerimiz iizerinden anketi yapilan faal olan DAP isletme sayilari

ILCELER Adet
ASKALE 9
AZIZIYE 9
CAT 2
HORASAN 18
ISPIR 1
KARACOBAN 2
KARAYAZI 6
KOPRUKOY 3
NARMAN 10
OLTU 3
OLUR 1
PALANDOKEN 4
PASINLER 6
SENKAYA 7
TEKMAN 2
TORTUM 8
UZUNDERE 1
YAKUTIYE 1
TOPLAM 93
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DAP Ahir Projelerinin uygulanmasi istenen genel 6zellikler asagida verilmistir;

-Yan duvar yiiksekligi 3,5 metre,

-Pencere alani; ahir taban alaninin %5°1,

-Havalandirma bacasi alan1 ahir taban alaninin %1°1,

-Dezenfeksiyon ¢ukuru (1 metre boyunda ve 5-10 cm derinliginde hemen kap1 disinda
ve kap1 genigligine uygun olmali.),

-Kap1 genisligi (Tek hayvan gegisi igin 100-125 cm, iki hayvan gecisi i¢cin 180 cm,
traktor ile yemleme yapilacak ise 2,5 metre.),

-Kap1 Yiiksekligi (En az 1,9 m),

-Kap1 esigi (Kap1 esigi ahir i¢ tarafiyla diiz olmal.)

-Durak egimi %2,

-Durak genisligi 110-120 cm,

-Durak boyu 180- 220 cm,

-Yemlik genisligi 40-60 cm,

-Yemlik yiiksekligi hayvan tarafindan 6n yiiz 15 cm,

-Ahir kapasitesi 20 bagin lizerinde olanlar i¢in giibre kanali 200-300 cm,

-Ahir kapasitesi 20 bastan az olanlar i¢in giibre yolu en az 40 cm,

-Havalandirma ve kar yagisina gore bir ¢at1 egimi,

-Yem yolu mekanizasyon — traktor kullanilmayacaksa en az 1metre; mekanizasyon —
yem yolu kullanilacaksa en az 2,4 m,

-Kapis1 tamamen hayvan barinagindan bagimsiz olacak sekilde bir adet karantina odasi
(En az anag¢ sigir sayist x 0,6 metrekare. Karantina bdlmesi ahir i¢i hava akimindan
bagimsiz olmali kapis1 ahir i¢ine agilmamali.),

-Geng hayvan Bolmesi (Anag s18ir sayisi x %40 x 2,2 metrekare),

-Hayvan barmaginin icinde ayri bir buzagi bolmesi (Anag¢ sigir sayist x %80 x 0,8
metrekare),

-Gezinme alani (Anag s18ir sayisi x 2 metrekare),

-Her bir hayvan barmag: icin agik veya kapali yilda 3 sefer bosaltilacak sekilde, en az
anag s1g1r sayist x 0,025 metrekiip x 120 giin s1izdirmazlia sahip giibre ¢ukurlar1 olacak

sekilde projelendirilmistir. Projede Ahir Kapasiteleri 10 bas ile 49 bas ve aras1 olacak
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sekilde belirlenmistir. DAP ahir kapasitesi belirlenirken miiracaatcilarin isletmelerinde
TURKVET kayit sisteminde goziiken 15 ay ve yukari yaslardaki disi sigirlarin
miktarlar1 esas alinmistir. Anket yapilanlardan 69 damizlik hayvan yetistiricisi (%74,2)
46 bas ve lizerinde kapasiteye sahip DAP ahir1 yaptirmiglardir.

Ahir kapasitesi 20 bagin iistiinde olan biitiin hayvan barinaklarinin karantina odalar
mevcut olup, ahir kapasitesi 20 basin altinda olan ahirlarda ise karantina odas1 mevcut

degildir. Anket yapilan bazi ilgelere ait fotograflar EK 2’de sunulmustur.

3.2. Yontem

Arastirmada Erzurum’a bagli Askale, Aziziye, Cat, Horasan, Ispir, Karagoban,
Karayazi, Kopriikdy, Narman, Oltu, Olur, Palandoken, Pasinler, Senkaya, Tekman,
Tortum, Uzundere, Yakutiye ilgelerindeki bitmis olan ve iginde hayvan bulunan, hayvan
yetistiriciligi aktif olan 93 adet DAP isletmesi secilmistir. Hali hazirda insaati bitmis ve
icinde hayvan bulunduran 100 isletmeden %93 ‘linii olusturan 93 DAP sigircilik igletme
sahibiyle yiiz yiize goriistilerek anket yapilmistir.

Anket sonuglari Microsoft Excel programina girilip, veri kontrolleri saglandiktan sonra
bazi degerlerin ortalamalari ve standart hatalar1 ile frekans analizleri SPSS (2004)
istatistik programinda hesaplanmigtir. Elde edilen baz1 degerler igin deskriptif istatistik
yapilarak frekans araliklar1 belirlenmistir. Arastirmada Yas siniflar1 (<30, 31-40, 41-50,
51-60, 61+ yas), Ogrenim durumu (Okuryazar degil, Ilkokul mezunu, Ortaokul mezunu,
Lise mezunu, Universite mezunu), Sigir yetistiriciligi yapma siiresi (1-10 y1l, 11-20, 21-
30, 31-40, 41+ y1l) ve DAP Sigir sayis1 (<20 bas, 21-40 bas, 41-60 bas, 61-80 bas, 81-
100 bas, 101+ bas) olarak ayrilmis ve bazi oOzellikler arasindaki iliskilerin
hesaplanmasinda Ki-kare analiz yontemi kullanilmistir. Ki-Kare bagimsizlik testi, iki
veya daha fazla degisken gurup arasinda iligki bulunup bulunmadigini incelemek i¢in

kullanilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. Yetistiricilerin Ozellikleri

4.1.1. DAP Isletme sahiplerinin yas1 ve 6grenim durumu

Isletme sahiplerinin yas1 ve dgrenim durumu Cizelge 4.1°de sunulmustur. Isletme
sahiplerinin ortalama yas1 49,412 yil olarak bulunmustur. Benzer sekilde isletme
sahiplerinin ortalama yaslarimi Capadag (2017) Erzurum-Yakutiye ilgesi koylerinde
47+11 yil, Bakan (2014) Agr ilinde 47,3+1,1 yil olarak tespit etmistir. Akkus (2009) ise
Konya ilinde ortalama yasi daha az, 45 yas olarak bildirmistir. Arastirma bulgulari,
Finlandiya’da yapilan bir aragtirma sonucuna (47 yil) yakin (Shalstrom et al. 2014)
Etiyopya’da 51,3 yil (Duguma et al. 2012) ve ABD’de 51 yil (Wolf 2002) olarak
bildirilen degerlerle uyumlu bulunmustur. Grobler et al. (2008) Giiney Afrika’da
isletme sahiplerinin yas ortalamasim1i daha yiliksek (%60’nin 50-70 yil arasinda)
oldugunu bildirmislerdir.

Isletmecilerin biiyiik ¢ogunlugunun, %32,3’iiniin 41-50 yas smifinda, %22,6’sinmn 31-
40 yas ve yine %22,6’sinin 61+ yas sinifinda oldugu goriilmiistiir. Otuz yas ve altindaki
isletmeci sayis1 ise en az oranda tespit edilmistir. 41-50 yas sinifindaki isletmecilerin
oranini Giiler vd (2016) Erzurum’un Hinis il¢esinde bu ¢alismadan daha diisiikk oranda
(%25,9) bildirmis, ancak 30 yas ve altindaki isletmecilerin daha fazla oranda oldugunu
(9%12,4) tespit etmislerdir.

Wolf (2002) ABD’de 65 diive yetistiricisi ile goriiserek yaptigi arastirmada isletme
sahiplerinin 12 yildan daha az egitim alanlarin oranin1 %1,6 olarak, tniversite ve
tizerinde egitim alanlarin oranini ise %51,6 (%33,9 tiniversite, %17,7 yiiksek lisans-

doktora) olarak bildirmistir.
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Cizelge 4.1. Isletme sahiplerinin yas1 ve dgrenim durumu

Isletme sahibinin yasi Ogrenim durumu

Yil Adet % Adet %
<30 4 4,3 | Okuryazar degil 3 3,2
31-40 21 22,6 |llkokul 48 51,6
41-50 30 32,2 | Ortaokul mezunu 16 17,2
51-60 17 18,3 | Lise mezunu 22 23,7
61+ 21 22,6 | Universite mezunu 4 4.3
Toplam 93 100,0 | Toplam 93 100,0

Isletme sahiplerinin 6grenim durumu incelendiginde yaklasik yarismin (%51,6) ilkokul
mezunu oldugu tespit edilmistir. Bunu %23,7 ile lise, %17,2 ile ortaokul ve %4,3 ile

iniversite mezunlari izlemektedir (Cizelge 4.1).

Tiirkiye’de isletme sahiplerinin ¢ogunun ilkokul mezunu oldugu ve bu caligmada
bulunan degerlerden daha yiiksek oranda oldugu goriilmektedir. Nitekim ilkokul
mezunu oranlarini Soyak vd (2007) Tekirdag ilinde %59; Yilmaz (2008) Osmaniye
ilinde %65,5; Akkus (2009) Konya’da Isletmecilerin %70,38; Oztiirk (2009) Mardin
ilinde %69,5; Kuyululu vd (2013) Aydin ilinde %78; Bakan (2014) Agr ilinde %47,37
olarak bildirmislerdir. Giiler vd (2016) Hinis ilgesinde isletmecilerin %70.9’unun
ilkokul terk, %13,7’sinin ilkokul mezunu oldugunu bildirmislerdir. Universite mezunu

oranlarinin ise tiim ¢alismalarda en diisiik diizeyde oldugu soylenebilir.

4.1.2. Sigir yetistiriciligi yapma siiresi ve yetistiricilik sekli

Sig1r yetistiriciligi yapma siiresi (deneyimi) ve yapilan yetistiricilik sekli Cizelge 4.2°de
verilmistir. Yetistiricilerin si8ir yetistiriciligi yapma siiresi incelendiginde oldukca
deneyimli olduklar1 sOylenebilir. 21-30 yil isletmecilik yapanlarin orani daha yiiksek
(%32,3) olup, 10 yil ve altinda yetistiricilik yapanlarin oranmi (%10,8) en diisiik
seviyededir. Hins ilgesinde isletmecilerin %45,9’unun 11-20 yil deneyime sahip oldugu
ve %41,1’inin ise 21-30 y1l yetistiricilik yaptiklar1 bildirilirken (Giiler vd 2016), bazi
arastirmacilar da bulgularimizla uyumlu olarak 21 yil ve lizeri yetistiricilik yapanlarin

oraninin daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir (Terin ve Ates 2010; Seker vd 2012).
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Bu c¢alismada yetistiricilik yapma siiresi ortalamasi 31,5+13,9 yil olarak tespit
edilmistir. Tirkiye’de yapilan diger calismalarda bu degerleri Bakan (2014) 24,3 yil,
Sahin ve Yilmaz (2008) 23,5 yil, Tilki vd (2013a) 30,2 yil ve Capadag (2017) 26,9+14,0
yil olarak bildirmislerdir. Mevcut arastirmada elde edilen bulgular Tilki vd (2013a)’nin

sonuglariyla uyumlu bulunmustur.

Cizelge 4.2°de yetistiricilik sekline bakildiginda hem besicilik hem siit sigircilig
(%62,4) yapanlarin daha fazla oldugu ve sadece siit sigirciligi yapanlarinda onemli

diizeyde (%36,6) yliksek oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.2. Si1g1r yetistiriciligi yapma stiresi ve yetistiricilik sekli

Sigir yetistiriciligi Adet % Yetistiricilik sekli Adet %
yapma siiresi (yil)
<10 10 10,8 Besi (Et) 1 1,1
11-20 13 14,0 Stit S1gircilig 34 36,6
21-30 30 32,2 Her ikisi de 58 62,3
31-40 20 21,5
41+ 20 21,5
Toplam 93 100,0 Toplam 93 100,0

4.1.3. Ailedeki kisi sayisi, sigircilik isleri icin ¢alisan kisi sayis1 ve hayvanlarin

bakimu ile ilgilenen Kisiler

Ailedeki kisi sayisi, sigircilik isleri i¢in ¢alisan kisi sayist ve hayvanlarin bakimi ile
ilgilenen kisiler Cizelge 4.3’de verilmistir. Ailedeki kisi sayis1 ortalama 6,7+3,7 kisi
olarak tespit edilmistir. Calisma bulgular1 toplam ailedeki kisi sayisin1 6-7 kisi olarak
bildiren bir¢ok ¢aligsma ile uyumlu bulunmustur (Tilki vd 2013a, Das vd 2014, Sahin vd
2001, Oztiirk ve Karkacier 2008, Shisode et al. 2009 ve Duguma et al. 2012). Baz1
calismalarda ise ailedeki kisi sayisi ortalamasi daha az olarak bildirilmistir (Giirel ve
Akay 2008, Elmaz vd 2010, Kaygisiz vd 2010, Unalan vd 2013, Yilmaz vd 2014,
Capadag 2017).
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Ailedeki kisi sayisinin 5 ve altinda olanlarin orani %38,6 olup; genellikle de 6 kisi
bulunan isletme sayist (%21,5) ile birlikte bakildiginda isletmecilerin %60,1°1 6 kisi ve
altindadir (Cizelge 4.3). Giiler vd (2016) Hinis ilgesindeki isletmelerde ailedeki birey
say1siin 6 kisi oldugunu (%40,0) bildirmislerdir.

Calismada sigircilik isletmelerinin %42,9’unda 2 kisi calismakta olup galisan kisi
sayisinin isletme basma ortalama 2,7+1,9 kisi oldugu tespit edilmistir. isletmelerin
sadece %12,0’sinde 5 kisi ve lizerinde kisi ¢alismaktadir. Benzer bulgular Capadag
(2017) tarafindan da bildirilmistir. Onal ve Ozder (2008) benzer sekilde isletmede
aileden 2 ve 3 bireyin ¢alistigin1 bildirmekte ancak oranlar daha yiiksek bulunmaktadir
(%63,2 ve %19,3). Das vd (2014) Bingo6l ilindeki sigir isletmelerin %66,7 oraninda 3-5
kisi arasinda is¢i ¢alistirdiklarini rapor etmislerdir. Yurtdisinda yapilan ¢alismalarda ise
Goonewardenet et al. (1995) Alberta’da sigircilik isleri igin aile i¢i ¢alisanlarin sayisinin
%43 oraninda 1 kisi, %28 oraninda 2 kisi ve %13 oraninda ise 3 kisi olarak
bildirmiglerdir. Amerika Birlesik Devletlerinde yapilan bir diger ¢alismada isletmelerde
en az iki kisinin tam zamanli olarak calistig1 ve bunlara ilaveten isletme basina bir veya

iki kiginin ise kismi zamanl olarak ¢alistig1 rapor edilmistir (Dou et al. 2001).

Hayvanlarin bakimi ile ilgilenen kisi/kisilere baktigimizda tiim ailenin (%59,1)
hayvanlarin bakimu ile ilgilendigi goriilmektedir (Cizelge 4.3). Isletmelerin %18,3iinde
hayvanlarin bakimi ile sadece isletme sahibinin ilgilendigi tespit edilmistir. Isci
calistiranlarm oranm1 %9,7 ile en az seviyede oldugu goriilmektedir. DAP Isletmelerinde
is gilicii ihtiyacinin azalmasindan dolayr bu tip isletmelerde is¢i ¢alistirma oraninin

diistiigiinii soylemek miimkiindiir.
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Cizelge 4.3. Ailede kisi sayisi, sigircilik isleri igin ¢alisan kisi sayist ve hayvanlarin
bakimi ile ilgilenen kisiler

Sigircilik islerinde Hayvanlarin bakimi
Ailede kisi sayis1 calisan kisi sayist ile ilgilenen kisiler
Adet % Adet % Adet %
<5 36 38,7 1 19 20,9 |Sadece kendisi 17 18,3
6 20 21,5 2 39 42,9 |Isci calistirtyor 9 9,7
7 9 9,7 3 18 19,8 | Aileden biri+ is¢i 11 11,8
8 12 129 4 4 4,4 |Tim aile 55 59,1
9 6 6,5 5+ 11 12,0 |Diger 1 1,1
10+ 10 10,7
Toplam 93 100,0| Toplam 91  100,0 | Toplam 93  100,0

4.1.3.a. Sigircihk yapma siiresi ile Sigircihik isletmesinde c¢alisan Kisi sayisi

arasindaki iliski durumu

Sigircilik yapma siiresi ile sigircilik isletmesinde ¢alisan kisi arasindaki iligki dnemli
(P<0,05) bulunmustur. DAP isletmelerinde damizlik hayvan yetistiricilerinin sigircilik
yapma siirelerine bagl olarak genellikle 2 kisi ¢alistig1 Cizelge 4.4’den goriilmektedir.
Sigircilik yapma siiresi 31-40 yil arasinda olan damizlik hayvan yetistiricilerinin %35
oranla en yiiksek degerle 5 kisi ile birlikte isletmelerinde ¢alistig1 goriilmektedir. Diger
DAP isletme sahiplerinin; 10 yildan az, 11-20 yil, 21-30 yil ve 41+ y1l sigircilik yapma
stireleriyle isletmelerinde en yiiksek oranlarda 2 kisi calistigi Cizelge 4.4’den

goriilmektedir.

DAP Isletmecilerinden 10 yildan az siiredir yetistiricilik yapanlar, %40 oranla, on bir-
yirmi yil aras1 yetistiricilik yapanlar %38,5 oranla, yirmibir-otuz yil yetistiricilik
yapanlar %56,7 oranla ve kirk bir yildan fazla siiredir yetistiricilik yapanlarin %38,9
gibi yiiksek oranlarla isletmelerinde 2 kisi calistiklar1 Cizelge 4.4’den anlasilmaktadir.

Sekil 4.1 incelendiginde sigircilik yapma siirelerinin 31-40 yil haricindeki tim
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smiflarinin iki kisi ile ¢alisma istegi sigircilik isletmelerinde en ¢ok tercih edileni

olmustur.

Cizelge 4.4. Sigircihik yapma siiresi ile sigircilik isletmesinde calisan kisi sayisi
arasindaki iligkiler

Sigircihik Sigircilik isletmesinde ¢alisan Kisi sayisi
yapma siiresi 1 2 3 4 5+ | Toplam
<10 Adet 3 4 2 0 1 10
% 30,0 40,0 20,0 0,0 10,0 100,0
Adet 3 5 2 1 2 13
11-20
% 23,1 38,5 15,4 1,7 15,4 100,0
Adet 8 17 4 0 1 30
21-30
% 26,7 56,7 13,3 0,0 3,3 100,0
Adet 2 6 5 0 7 20
31-40
% 10,0 30,0 25,0 0,0 35,0 100,0
41+ Adet 3 7 5 3 0 18
% 16,7 38,9 27,8 16,7 0,0 100,0
Adet 19 39 18 4 11 91
Toplam
% 20,9 42,9 19,8 4.4 12,1 100,0

X?=28,103; P=0,031
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Sekil 4.1. Sigircilik yapma siiresi ile sigircilik isletmesinde calisan kisi sayisi arasindaki
iliskiler

4.1.3.b. Sigir sayis1 ve hayvanlarin bakimm ile ilgilenen Kisiler arasindaki iliski

durumu

Anket yapilan isletmelerde, hayvanlarin bakimlari ile daha ¢ok tiim aile ve kendisinin
calistigr soylenebilir. Cizelge 4.5’den de goriilecegi gibi isletmenin biyiikligi ile
beraber c¢alisanlarin sayis1 artmaktadir. Sigir sayis1 20’den az olan isletmeciler %75,0
oraninda hayvan bakimi ile tiim aile ilgilenmektedir. 81°den fazla sigir sayist olan
yetistiriciler isletmelerinde hem aileden birilerini, hem de is¢i ¢alistirmaktadirlar. 41-60
arast sigir varligr olan isletmelerde ise kalabalik aile avantajini kullananlarin yaninda,
is¢i calistiranlarinda oldugu goriilmektedir. Isletme biiyiikliigii ile sigirlarin bakimiyla
ilgilenenlerin durumu arasindaki iligki, sigir sayist ile hayvanlarin bakimlarini yapan

kisiler arasindaki durum 6nemli bulunmustur(P<0,05).
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Sekil 4.2. incelendiginde sigir sayis1 21-40 arasi olan isletmelerde, ¢alisan kisi ve

hayvan bakimu ile ilgilenen kisi sayisinin daha fazla oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.5. (DAP) Toplam si8ir sayisi ile hayvanlarin bakima ile ilgilenenler arasindaki
iligkiler

DAP Hayvanlarin bakimu ile ilgilenenler
Toplam Sadece | lsci Aileden | Tiim | Toplam
SigirSayisi kendisi | calistirtyor | biri+isci | aile
Adet 3 0 0 9 12
<20
% 25,0 0,0 0,0 75,0 100,0
Adet 3 2 1 20 26
21-40
% 11,5 7,7 3,8 76,9 100,0
Adet 3 1 ) 14 23
41-60
% 13,0 4,3 21,7 60,8 100,0
Adet 4 1 2 2 9
61-80
% 444 11,1 22,2 22,2 100,0
Adet 3 0 0 5 8
81-100
% 37,5 0,0 0,0 62,5 100,0
Adet 1 5 3 6 15
101
% 6,7 33,3 20,0 40,0 100,0
Adet 17 9 11 56 93
Toplam
% 18,3 9,7 11,8 60,2 100,0

X?=34,126; P=0,025
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Sekil 4.2. DAP isletmelerindeki toplam sigir sayist ile hayvanlarin bakimi ile
ilgilenenler arasindaki iligkiler

4.1.4. Birliklere iiye olma durumu ve iiye olunan birlikler

Anketin yapildig1 isletmelerde isletmecilerin %60,4’linlin bir birlige iiye oldugu

saptanmigtir. Herhangi bir birlige iiye olmayanlarin orani ise %39,6’dir (Cizelge4.6).

Isletmelerin gogunlugunun Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine (%54,5) iiye olduklar1
goriilmektedir. Bunu sirastyla siit birligi (%25,5) ve Tarimsal kalkinma kooperatifi
(%7,3) izlemistir.

Herhangi bir birlige ve kooperatife iiye olma oranlar1 Capadag (2017)’mn %62 oran ile
uyumlu bulunurken, Koyubenbe (2005) %37,9; Soyak vd (2007) %26,0; Elmaz vd
(2010) %44, Ozyiirek vd (2014) %45,0 ve Giiler vd (2016)’nin %12 olarak bildirdikleri
bulgulardan yiiksek, Terin ve Ates (2010)’in %83,1 olarak bildirdigi degerden diisiik

bulunmustur.
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Cizelge 4.6. Birliklere {iye olma durumu ve iiye olunan birlikler

Bir birlige iiyelik  Adet % | Uye olunan birlikler Adet %
=vet o gzggltzigléﬂs;ﬁl;sirngi 30 45
Hayr 36 396 |gi Birligi 14 255
Toplam 91 100.0 | 1arimsal kalk,koop, 4 7.3
Hay, koop, 2 3,6
Koy-Koop 1 1,8
Besiciler Birligi 3 55
Kirmizi et tireticileri birligi 1 1,8
Toplam 55 100,0

4.1.5. Kayith olunan birlikten memnuniyet durumu

Birliklere kayitli olan 55 hayvan yetistiricisinden 37’si kayitli oldugu birlikten memnun
kaldigini, 18’i memnun kalmadigini beyan etmistir. Kayitli oldugu birlikten memnun

kalanlarin oran1 %67,3 diir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Kayith olunan birlikten memnuniyet durumu

Kayith olunan birlikten memnuniyet Adet %

Evet 37 67,3
Hayir 18 32,7
Toplam 55 100,0

4.1.5.a. Ogrenim durumu ile birlik memnuniyeti arasindaki iliski

Yapilan ki-kare testinde 6grenim durumu ile kayith olunan birlikten memnun olma
durumu ¢ok 6nemli derecede degistigi goriilmistiir (P<0,01). Cizelge 4.8 ve Sekil 4.3’te
goriilecegi gibi ilkokul mezunu olan yetistiricilerin %80’i, lise mezunu olanlarin

%066,7’s1, Universite mezunu olan yetistiricilerin %75’inin kayitli olduklar1 birlikten
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yiiksek oranlarla memnun olduklart bunun aksine okuryazar olmayan yetistiricilerin

%50’sinin ve ortaokul mezunu olan yetistiricilerin ise %53,8’inin kayitli olduklari

birliklerden memnun olmadigi saptanmustir (Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8. Ogrenim durumu ile kayith olunan birlik arasindaki memnuniyet iliskileri

. Kayith olunan birlikten memnuniyet
Ogrenim durumu
Evet Hayir Toplam
ot Adet 0 2 2
Okuryazar degilim % 0.0 100,0 100.0
. Adet 20 5 25
R % 80,0 20,0 100,0
Adet 6 7 13
Ortaoig % 462 53,8 100,0
Lise Adet 8 4 12
% 66,7 33,3 100,0
Universit Adet S ! 4
o % 75,0 25,0 100,0
Toplam Adet 37 19 56
P % 66,1 33,9 100,0
X2=33,204: P=0,000
120,0
100,0
80,0
X 60,0
M Evet
40,0 W Hayir
20,0
0,0
Okur yazar degil ilkokul Ortaokul Lise Universite

Ogrenim durumu

Sekil 4.3. Ogrenim durumu ile kayitli olunan birlik arasindaki memnuniyet arasindaki

iliskiler
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4.2. Isletme Tle Tlgili Bilgiler

4.2.1. Isletmelerin ahir kapasitesi ve sigir sayisi

Cizelge 4.9°da DAP ve ESB Kkapasitesi incelendiginde, DAP isletme kapasitesi
ortalamas1 45,8+11,5 bas; ESB isletme kapasitesi ortalamasi ise 39,7+29.8 bas olarak
tespit edilmistir (Bu degerler yetistiricilerden alinan ham verilerin ortalamasidir). DAP
sigir isletmelerinde 50 baglik ahir kapasitesi %73,1 ile en yliksek orana sahiptir. Kirk
baslik ahir kapasitesi %9,7 oran ile ikinci siradadir. Yirmi basliktan kiigiik ahirlar %6,5
oranina sahiptir. Otuz bas ile 51 bas ve lizeri ahir kapasitesi orani en diisiik seviye ile
%b5,4 tiir. Eski sistem barinaklarinda sigir sayisi 20 den az olan isletme sayis1 daha fazla
olup bu oran %31,5 tir. Otuz bas sigir sayist olan isletmenin oran1 %22,8 olarak tespit
edilmistir. Ellibir bas ve daha fazla sigir sayisina sahip igletmelerin orani ise %18,5’dur

(Cizelge 4.9).

Capadag’in (2017) Yakutiye ilgesindeki isletmelerde isletme basina diisen sigir sayisi
ortalamas1 olan 43,7+34,3 bas, mevcut c¢alismada elde edilen degere yakinlik

gostermektedir.

Hayvanciligin 6nemli bir ekonomik unsur olarak yer aldigi Erzurum’da bu ortalama
rakamlarin daha da arttirilmas1 gerekmektedir. Kaygisiz vd (2008) Kahramanmaras
ilinde siit sigirciligr isletmelerinin  %52’sinin  1-5 bas hayvana sahip oldugunu,
%26’smin 6-10 bas ve %22’sinin de 11 bas ve daha fazla hayvana sahip oldugunu
bildirmistir.

Cizelge 4.9. DAP ve eski sistem barmaklarin kapasiteleri (Biiyiikbas)

DA;(P Yer_n a_hlr Adet % ESB z!hlr_ Adet %
apasitesi kapasitesi
<20 6 6,5 <20 29 31,5
30 5 54 30 21 22,8
40 9 9,7 40 16 17,4
50 68 73,0 50 9 9,8
51+ 5 54 51+ 17 18,5
Toplam 93 100,0 Toplam 92 100,0
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4.2.1.a. Sigircihk yapma siiresi ile eski sistem ahir kapasitesi arasindaki iliski

durumu

Yetistiricilerin sigircilik yapma siiresi bir baska ifadeyle deneyim siiresi ahir
kapasitesini 6nemli 6l¢iide etkilemektedir (P<0,05). Nitekim Sekil 4.4’te deneyim siiresi

ilerledik¢e onceki ahir kapasitelerinin arttig1 goriilmektedir. Cizelge 4.10’a gore,

e 20 bastan az kapasiteye sahip yetistiricilerin %40’min 10 yildan az,
%44,8’sinin 21-30 y1l sigircilik yapma siiresine sahip oldugu,

e 21-30 bas kapasiteye sahip yetistiricilerin %46,2’sinin 11-20 y1l sigircilik
yapma siiresine sahip oldugu,

e 31-40 bas kapasiteye sahip yetistiricilerin %30’unun 31-40 yil sigircilik
yapma siiresine sahip oldugu,

e 51+ bas kapasiteye sahip yetistiricilerin %30’unun 41+ yil sigircilik

yapma siiresine sahip oldugu tespit edilmistir.

Sekil 4.4 incelendiginde sigircilik yapma siiresi ile ESB ahir kapasitesi arasindaki

iliskinin mevcudiyeti goriilecektir.

Cizelge 4.10. Sigircilik yapma siiresi ile ESB ahir kapasitesi arasindaki iliskiler

Sigirclik ESB (bas)
yap“(‘;‘ﬂs)“res‘ <20 30 40 50 51+ | Toplam

L0< Adet 4 3 0 2 1 10
% 40,0 30,0 0,0 20,0 10,0 | 100,0

11.20 Adet 5 6 0 2 0 13
% 38,5 46,2 0,0 15,4 00 | 1000

21.30 Adet 13 3 6 0 7 29
% 44,8 10,3 20,7 0,0 241 | 100,0

31.40 Adet 5 4 6 2 3 20
% 25,0 20,0 30,0 10,0 150 | 100,0

s Adet 2 5 4 3 6 20
% 10,0 25,0 20,0 15,0 300 | 100,0

Toplam Adet 29 21 16 9 17 92
% 315 22,8 17,4 9,8 185 | 100,0

X?=26,508; P=0,047
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Sekil 4.4. Sigircilik yapma siiresi ile ESB ahir kapasitesi arasindaki iliskiler

4.2.2. DAP isletmelerindeki toplam sigir sayisi, buzagi, dana ve sagmal inek sayisi

Cizelge 4.11°den anlagilacag iizere; anket yapilan isletmelerin %28,0’inde 21-40 bas,
%24,7’sinde 41-60 bas, %16,1’inde 101+bas, %12,9’'unda 20 bas’tan az siit sigir1
bulunmaktadir. Isletmesinde 81-100 bas siit sigir1 bulunan isletme ise %8,6 ile en az
sayida olanidir. DAP isletmelerinde damizlik siit hayvani yetistiricisi genellikle 80 bas
ve asagisindaki bir kapasite ile ¢alismayi tercih etmis olup, Ortalama toplam sigir sayisi

57,8+37,8 bastir (Cizelge 4.11).

DAP isletmelerinde 69 isletmede disi buzagi bulunurken; erkek buzagi bulunduran
isletme sayis1 63°tiir. Ayni isletmelerde; disi ve erkek buzagi sayisi biiyiik ¢ogunlukla
10 basg ve altinda olmustur. Bunu %18,8 ile 11-20 bas disi buzag1 sayisina ve %12,7 ile
erkek buzagiya sahip isletmeler izlemistir. Keza 21- 30 bas ve 31 bas ve {izeri erkek ve
disi buzagiya sahip isletmelerin sayis1 daha az olmustur. Isletme basina diisen ortalama
disi buzagi sayis1 7,8+6,1 bas; ortalama erkek buzagi sayisi ise 8,9+ 8,5 bastir (Cizelge
4.11).
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Gerek erkek gerekse disi dana varliginda ise, 10 basin altinda danaya sahip igletmelerin
orani en fazla olup, bu oran sirasiyla %79,3 ve %66,1°dir. 11-20 aras1 erkek danaya
sahip isletmelerin oran1 %13,8; disi danaya sahip isletmelerin orani ise %27,1’dir. 21-30
adet erkek ve disi dana sahibi olan islemelerin orani ise sirasiyla %3,4 ve %5,1°dir. 31
adet ve iizerindeki erkek ve disi dana orani ise sirasiyla %3,4 ve %1,7°dir. Isletme
basina diisen erkek dana sayisi ortalamasi 8,2+ 9,3 bas; disi dana sayisi ortalamasi ise

9,9+ 8,6 bastir (Cizelge 4.11).

Sagmal inek oranlarma bakildiginda, 10 bastan az isletme sayisinin oranmi en yiiksek
seviyede olup %32,9°dur. 11-20 bas arasi sagmal inek sahibi isletme sayisinin orani
%30,6 olup, 21-30 bas sagmal inek sahibi isletmelerin orani da %20’dir. Isletmesinde
31-40 bas ile 41 bas ve lizerinde sagmal inek bulunduran isletmelerin oran1 ayn1 olup;
bu oran %8,2°dir. Isletme basina diisen sagmal inek ortalamasi 20,3+16,2 bas olarak

hesaplanmustir (Cizelge 4.11).

Kaygisiz vd (2008) Kahramanmaras yoresinde yaptiklar1 bir ¢aligmada, isletmelerin
%352’sinin 1-5 bas hayvana sahip olduklarini, %26’sinin 6-10 bas ve %22’sinin de 11
bas ve daha fazla hayvana sahip olduklarini bildirmistir. Akkus (2009) Konya ilinde
yaptig1 bir ¢alismada isletme basina diisen sigir sayisinin ise 14,22 bas oldugunu

bildirmistir.

Seker vd (2012) Mus il merkezinde yaptiklari bir arastirmada, isletmelerin %13
oraninda 1-5 bas, %43,5 oraninda 6-10 bas ve %43,5 oraninda 11 bag ve iizeri biiyiikbas

hayvana sahip olduklarini bildirmislerdir.
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Cizelge 4.11. DAP isletmelerindeki toplam Sigir, Buzagi, Dana ve Sagmal Inek sayis1

DAP Toplam Sigir Sayisi Adet %

(bas)

<20 12 12,9

21-40 26 28,0

41-60 23 24,7

61-80 9 9,7

81-100 8 8,6

101+ 15 16,1

Toplam 93 100,0

Disi Buzagi Sayisi Adet %

<10 53 76,9

11-20 13 18,8

21-30 3 4,3

Toplam 69 100,0

Erkek Buzag sayisi Adet %

<10 49 77,8

11-20 8 12,7

21-30 4 6,3

31+ 2 3,2

Toplam 63 100,0

Erkek Dana Sayis1 Adet %

<10 46 79,4

11-20 8 13,8

21-30 2 3,4

31+ 2 34

Toplam 58 100,0

Disi Dana Sayis1 Adet %

<10 39 66,1

11-20 16 27,1

21-30 3 51

31+ 1 1,7

Toplam 59 100,0

Sagmal Inek Sayisi Adet %

<10 28 33,0

11-20 26 30,6

21-30 17 20,0

31-40 7 8,2

41+ 7 8,2

Toplam 85 100,0
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4.2.3. Diive, tosun ve si8ir irklari

Isletme basina ortalama 14 + 13 bas diive bulunmaktadir. Isletmelerin %55,8’inde diive
sayisinin 10 basin altinda oldugu goriilmektedir. 11-20 bas diiveye sahip isletmelerin
oran1 %26 ve 21-30 bas diiveye sahip isletmelerin orani ise %18,2” dir (Cizelge 4.12).

Capadag’mn (2017) Yakutiye ilgesine bagli kdylerdeki isletmelerde yapmis oldugu
arastirmaya gore; Isletme basina ortalama 7,1+8,1 bas diive ve isletmelerin %81,9’unda
diive sayisinin 10 basin altinda oldugu ve 11-20 bas diiveye sahip isletmelerin oraninin
%14,2; 21 bas ve iizerinde diiveye sahip olan isletmelerin oranini ise %3,9 olarak

bulmustur.

Isletme basina diisen tosun sayisinin ortalamasi 7,4+14,1 bas olarak bulunmustur. 10
basin altinda tosunu bulunan isletmelerin oran1 %84,2°dir (Cizelge 4.12). Bu degerler

asagida belirtilen Capadag’in degerleri ile ortiismektedir.

Capadag’in (2017) Yakutiye ilgesine baghi koylerdeki isletmelerde yapmis oldugu
arastirmaya gore Isletme basma diisen tosun sayisinin ortalamasi 8,4+12,9 bas ve 10

basin altinda tosunu bulunan isletmelerin oranini %85,3 olarak belirlemistir.

Cizelge 4.12. DAP isletmelerinde diive ve tosun sayisi (bas)

Diive Sayisi Adet %
<10 43 55,8
11-20 20 26,0
21-30 14 18,2
Toplam 77 100,0
Tosun Sayisi Adet %
<10 48 84,2
11-20 4 7,0
21-30 5 8,8
Toplam 57 100,0
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Anket yapilan DAP igletmelerinde en fazla Esmer sigir (%73,1) ile Simmental sigir
(%52,7) yetistirilmektedir. DAP isletmelerinde yerli irka rastlanilmamis olup, ayni
isletmelerin  %26,9’unda melez hayvan, %]1,1’inde Holstein bulunmaktadir. Ayni
isletme sahiplerinin ESB’lerinde en fazla esmer sigir1 (%54,8) ile melez sigir (%39,8)
ve yerli irk (%22,6) yetistirilmistir. Yine ayni isletme sahiplerinin ESB’ lerinde sirasiyla
en fazla Esmer (%54,8), Simmental (%18,3) ve Holstein (%1,1) irkina yer verilmistir.
DAP hayvan barmaklarinin i¢inde kiiltiir irk1 sigirlar ile melez sigirlarin agirlikli olmasi
dikkat ¢ekmektedir. Yetistiricilerin boyle bir tercih yapmasi tamamen yerli irka gore

kiiltir irk1 ve melez sigirlarin canli agirlik artiglarinin ve siit veriminin yiiksek olmast ile

aciklanabilir (Cizelge 4.13).

Capadag’in (2017) Yakutiye ilgesine bagli koylerdeki isletmelerde yapmis oldugu
arastirmaya gore bu degerler anket yapilan isletmelerde en fazla melez sigirlarin
(%40,5) yetistirildigi, yerli irk oraninin diisiik (%21,9) oldugu, Esmer 1tk oraninin

%18,5 ve Siyah Alaca oraninin ise %7,8 oldugunu belirlemistir.

Tugay ve Bakir (2005) yaptigi bir ¢alismada Giresun yoresindeki isletmelerin
%1,6’siin  yerli, %25,2’sinin melez, %73,2’sinin  kiiltiir k1 yetistirdiklerini
bildirmiglerdir. DAP ¢alisma sonuglarindan yerli, melez ve kiiltiir irk1 tez degerleri

oranlar1 Tugay ve Bakir (2005)’1n bildirdigi oranlarla ortiismektedir.

Bu sonuglardan DAP isletmelerinde daha fazla kiiltiir irk1 hayvan yetistirildigi, melez
hayvan oraninin daha az ve yerli irkinda hi¢ bulunmadig1 sonucuyla hayvan basina daha
fazla verim elde edebilme adina kiiltiir irk1 hayvan sayilarinin DAP ahirlarinda 6nemli
derecede arttig1 goriilmektedir. Siiphesiz ki bu artis durumundan kaynaklanan hayvan
verimliligi sonuglari da DAP isletme sahibi damizlik hayvan yetistiricisinin

memnuniyetine neden olmaktadir.

Seker vd (2012) Mus il merkezinde 125 isletmede yapilan anket sonuglarina dayanarak

isletmelerdeki hayvanlarin %46,9'unun yerli, %37,2'sinin melez ve %15,9'unun kiiltiir
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k1 oldugunu tespit etmistir. Isletmelerde kiiltiir irki olarak ¢ogunlukla Esmer 1rk
(%70,3) yetistiriciliginin tercih edildigini tespit etmistir.

Cizelge 4.13. DAP ve eski sistem hayvan barinaklarinda mevcut sigir irklari

DAP hayvan Adet % Toplam ESB Adet % Toplam
barmaklar
Yerli 0 0 93 Yerli 21 22,6 93
Melez 25 269 93 Melez 37 39,8 93
Siyah Alaca 1 1,1 93 Siyah Alaca 1 1,1 93
Simmental 49 52,7 93 Simmental 17 18,3 93
Esmer 68 731 93 Esmer 51 54,8 93
Diger 2 2,2 93 Diger 2 2,2 93

4.3. DAP projeli ahir yaptirma nedenleri, destekleme yeterlilii ve memnuniyet

durumlan

Cizelge 4.14°den goriilecegi lizere; DAP projeli ahiri yaptiran 93 damizlik hayvan
yetistiricisinden 90’1 projeli ahirdaki yiiksek verimlilikten dolayi, 38’1 eski sistem ahir
sartlarinda hayvanlardan daha az verim almalar1 nedeniyle DAP projeli ahir
yaptirdiklarini beyan etmislerdir. Anket katilimcilarindan 21°i ise Devlet destegi ile
projeli ahir1 daha ucuza mal ettiklerinden DAP projeli ahirt yaptirdigini1 beyan etmistir.
3 hayvan yetistiricisi ise DAP projeli ahirlarinda daha rahat damizlik irettigini, bu
ahirlarin daha fazla damizlik hayvan yetistirmeye uygun oldugunu ayrica bu ahirlarda

is¢ilik masraflarinin daha az oldugunu beyan etmislerdir.

Bu anket sonuglarindan; DAP projeli ahir1 yapimma yoénelen damizlik hayvan
yetistiricilerinin projeli ahir yapimindaki gercek niyetlerinin projeli ahirlardaki yiiksek

verimliligi yakalamak oldugu anlagilmaktadir. Ayn1 zamanda bu ahirlardaki iscilik de
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azalmaktadir. Proje kapsaminda; DAP projeli ahir1 yaptiran damizlik hayvan
yetistiricilerinin yaptiracaklart DAP projeli ahirmin kapasitesi belirlenirken, ahir
yaptirmaya miiracaat eden hayvan yetistiricilerinin Tiirkvet sistemindeki kayitlarinda 15
ay ve lzerinde yaslara ait eski sistem barinaklarinda bulunan disi hayvan sayilar1 esas
alimmustir. Disi hayvan basia 3000 TL tizerinden DAP ahir kapasitesi dikkate alinarak
ahir destekleme miktar1 belirlenmistir. Yapilan bu destek miktarindan anket yapilanlarin

%98,9’u memnun oldugu; %1.1 ise memnun olmadiklarini bildirmislerdir.

DAP projeli ahir1 i¢in hayvan basima 3000 TL’lik destek miktarini; anket yapilanlarin
%76,3’1 yeterli bulurken, %?23,7’si yetersiz bulmuslardir. Ayrica yapilan DAP projeli
ahirlartyla ilgili olarak ankete katilanlarin tamami DAP projeli ahir yaptirmaktan
memnun kaldiklarini bildirmislerdir. Memnun olmayan damizlik hayvan yetistiricisinin

ise olmadigi anlasilmistir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4.14. DAP Projeli ahir yaptirma nedeni ve DAP projesi kapsamindaki
destekleme memnuniyeti

DAP Projeli ahir yaptirma nedeni Adet % Toplam

Devlet destegi ile projeli ahir1 daha ucuza mal etmek 21 22,6 93

Eski sistem ahir sartlarinda ineklerden daha az verim

almam 38 40,9 93
Projeli modern ahirdaki yiiksek verimlilik 90 96,8 93
Diger 3 3,2 93
DAP projesi kapsamindaki destekleme
memnuniyeti Adet %
Evet 92 98,9
Hayir 1 1,1

Toplam 93 100,0
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Cizelge 4.15. (DAP) Projesi kapsaminda hayvancilik yatirim destek miktar1 yeterliligi
ve barmak memnuniyetleri

DAP projesi kapsaminda DAP projesi kapsaminda
hayvancilik yatirim destek miktari yapilan hayvan barmag
yeterliligi memnuniyeti

Adet % Adet %
Yeterli 71 76,3 |Evet 93 100,0
Yetersiz 22 23,7 |Hayir 0 0,0
Toplam 93 100,0 |Toplam 93 100,0

4.3.1. Sigircilik yapma siiresi ile DAP projesi kapsaminda yararlanilan hayvancilik

destek miktari arasindaki iliski durumu

DAP hayvan barmaklarindaki sigircilik yapma siiresi; 10 yildan az olan isletmelerin
%90°1 DAP projesi kapsaminda yararlanilan hayvancilik destek miktarini yeterli
bulurken sadece %10’u yetersiz bulmustur. DAP hayvan barmaklarindaki sigircilik
yapma siiresi; 11-20 yil olan igletmelerin %61,5’u, 21-30 yil olan isletmelerin %90°1;
31-40 yil olan isletmelerin %80’1 ve 41 y1l ve lizerinde olan igletmelerde ise %55°1 DAP
projesi kapsaminda yapilan hayvancilik destek miktarin1 yeterli bulmustur (Cizelge

4.16).

Sigircilik yapma siiresi ile DAP kapsaminda yararlanilan hayvancilik destek miktari

arasindaki ilisgki O6nemli (P=0,028) bulunmustur. Genelde damizlik hayvan
yetistiricilerinin siircilik yapma siiresi arttik¢a, DAP kapsaminda verilen hayvancilik

destek miktarina ait memnuniyetin oransal olarak azaldigini sdyleyebiliriz.

Ayrica Sekil 4.5 incelendiginde sigircilik yapma siiresi ile DAP projesi kapsamindaki

hayvancilik destek miktar1 arasindaki iligki goriilmektedir.
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Cizelge 4.16. Sigircilik yapma siiresi ile DAP kapsaminda yararlanilan hayvancilik
destek miktar1 arasindaki iliskiler

Sigirciik
yapma siiresi (DAP) kapsaminda hayvancilik yatirim destek miktar: yeterliligi
Yeterli Yetersiz Toplam
Adet 9 1 10
<10
% 90,0 10,0 100,0
Adet 8 5 13
11-20 % 61,5 38,5 100,0
Adet 27 3 30
21-30 % 90,0 10,0 100,0
Adet 16 4 20
. % 80,0 20,0 100,0
Adet 11 9 20
41+
% 55,0 45,0 100,0
Toplam Adet 71 22 93
P % 76,3 23,7 100,0

X?=10,901; P=0,028

100

80 -

70 -

60 -

50 -

%

M Yeterli
40 -

M Yetersiz
30 -

10 +

10< 11-20 21-30 31-40 41+
Sigircilik yapma siiresi

Sekil 4.5. Sigircilik yapma siiresi ile DAP kapsaminda yararlanilan hayvancilik destek
miktar1 arasindaki iliskiler
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4.4. Barmaklar Tle Tigili Bilgiler

4.4.1. DAP isletmelerinin faaliyet yil ve miilkiyeti durumlar:

Cizelge 4.17°den anlasilacagi iizere 2015 yilinda 11 adet, 2016 yilinda 31 adet, 2017
yilinda 51 adet DAP kapsaminda projeli ahir faaliyete ge¢mistir. Anketi yapilan 93 adet

hayvan barmagimin miilkiyetleri tamamen proje uygulayicilarina aittir.

Cizelge 4.17. (DAP) Yeni hayvan barinagi faaliyete baslama yili

(DAP) Yeni hayvan barmaginin faaliyete baslama yih
Yil Adet %
2015 11 11,8
2016 31 33,4
2017 51 54,8
Toplam 93 100,0

4.4.2. DAP ve eski sistem barinak tipleri

Anket yapilan isletmelere ait bazi fotograflar EK 2’de sunulmustur. Yeni yapilan ahir
tipi ve eski sistem ahir tipi Cizelge 4.18” de sunulmustur. Eski sistem ahir tipinde
hemen hemen tiimii bagl durakli kapali ahir tipine sahip olan yetistiricilerin yine biiytik
ol¢iide (%79,6) bagl durakli kapali ahir tipini segerek bu aligkanliklari siirdiirmeye
calistiklar1 goriilmektedir. Serbest durakli kapali ahir orani (%16,1) ve serbest duraksiz
kapali ahirin (%3,2) oraninda tercih edilmesi bazi yetistiricilerde yenilikleri benimseme

olgusunun arttigin1 gostermektedir (Cizelge 4.18).

Kapali bagli durakli ahirlarin yaygin kullanildigr bazi arastirmacilar tarafindan da
bildirilmistir (Capadag 2017, Tilki vd 2013b, Aydin vd 2016, Akkus 2009). Ancak baz1
arastirmacilar serbest durakli kapali ahirlarin  kullanildigim1  ifade etmislerdir

(Bardakcioglu vd 2004, Elmaz vd 2010).
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Bagli durakli kapali ahir tiplerinin daha ¢ok tercih edilmesini, bdlgenin cografi ve agir

iklim sartlarina baglayabiliriz.

Cizelge 4.18. DAP ve eski sistem barinak tipleri

(DAP) Hayvan barmagn ~ Adet % ESB Af'e %
Bagli durakli kapali ahir 74 79,6 Bagl durakli kapaliahir 91 97,8
Yari acik ahir 1 1,1 Serbest durakli kapali ahir 1 1,1
Serbest durakli kapali ahir 15 16,1 | Bagh duraksiz kapali ahir 1 1,1
Serbest duraksiz kapali ahir 3 3,2
Toplam 93 100,0 Toplam 93 100,0

4.4.2.a. Ogrenim durumu ile hayvan barinag tipi arasindaki iliski durumu

4.19°dan anlasilacagi iizere; okuryazar olmayan damizlik hayvan

Cizelge
yetistiricilerinin %100’ {iniin, ilkokul mezunlarinin %89,6’sinin, ortaokul mezunlarinin
%75’1nin, lise mezunlarinin %59,1 inin, liniversite mezunlarinin %75’inin DAP projesi
kapsaminda bagli durakli kapali ahir yaptiklar1 belirlenmistir. Ayrica lise mezunlarinin

%36,4’liniin serbest durakli kapali ahir1 tercih ettikleri de dikkat gekmektedir.

Burada dikkat ceken bir diger husus; farkli 6grenim diizeyine sahip DAP isletme
sahiplerinin agirlikli olarak bagl durakli kapali ahir1 tercih etmeleridir. Dogu Anadolu
Bolgesi ve Erzurum’un iklim sartlarina bagli olarak bagli durakli kapali ahir tipleri daha

cok tercih edilmistir.

Sekil 4.6’dan goriilecegi lizere 6grenim durumu ile, hayvan barinag: tipi arasindaki

iligski 6nemli (P<0,05) bulunmus olup s6z konusu iligski Sekil 4.6’dan goriilmektedir.
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Cizelge 4.19. Ogrenim durumu ile hayvan barmag: tipi arasindaki iliskiler

(DAP) Hayvan barmaginn tipi
Ogrenim durumu Bagli durakli | Yari agik | Serbest durakli | Serbest duraksiz Toplam
kapal1 ahir ahir kapal1 ahir kapali ahir P
Okuryazar Adet 3 0 0 0 3
degilim % 100 0,0 0,0 0,0 100,0
] Adet 43 0 3 2 48
Ikokul
% 89,6 0,0 6,2 4,2 100,0
Adet 12 0 4 0 16
Ortaokul
% 75,0 0,0 25,0 0,0 100,0
Adet 13 1 8 0 22
Lise
% 59,1 4,5 36,4 0,0 100,0
. Adet 3 0 0 1 4
Universite
% 75,0 0,0 0,0 25,0 100,0
Adet 74 1 15 3 93
Toplam
% 79,6 1,1 16,1 3,2 100,0
X?=22,93 ; P=0,028
100 -+
90 -
80 -
70 -
60 -
% 50 - m Bagh durakli kapal ahir
40 - | Yari agik ahir
30 - 1 Serbest durakl kapali ahir
20 - M Serbest duraksiz kapal ahir
10
0 .
Okuryazar ilkokul  Ortaokul Lise  Universite
degil
Ogrenim durumu

Sekil 4.6. Ogrenim durumu ile hayvan barmag: tipi arasindaki iliskiler
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4.4.3. DAP ve eski sistem barmaklarin duvar, cati ve tabaninda kullanilan yap1

malzemeleri

Anket yapilan isletmelerin ahir duvarlarinda, ¢ati ve tabaninda kullanilan malzemeler
Cizelge 4.20°de ve EK 2°de gosterilmistir. Buna gore DAP ahirlarinin duvarlarinin
timiinde briket malzemesi kullanildigt (%100) goriilmiistiir. Eski sistem ahir
duvarlarinda ise biiyilk oOl¢iide Tas malzemesi (%89,2) kullanilmistir. Duvar
malzemesinin ¢esidinin bolgeye gore degistigi yapilan caligmalardan anlasilmaktadir.
Nitekim Bardakcioglu vd (2004) Aydm ilinde ahir duvarlarinin tugla (%62,6), Kaygisiz
vd (2008) Kahramanmaras ilinde briket (%40), tas (%33) ve kerpi¢ (%26) kullaniminin

yaygin oldugunu belirtmisglerdir.

Yine DAP hayvan barmaklarinda ¢ati malzemesi olarak en fazla sact+poliiiretan+sac
(%95,6) malzemesi kullanilmasi ahir i¢ ortaminda sicaklik ve nem dengeleyicisi olarak
ve yagmur gibi dis etkilerden ahir i¢ ortamini korumak gibi hayvan barinaklari iizerinde

cok olumlu etkilerinin oldugu hususu tartigilmazdir.

DAP (%100) ve ESB (%90) isletmelerinin tabaninda ise beton kullanilmistir (Cizelge
4.20). Bu bulgular Capadag, (2017)’nin bildirdigi sonuglarla uyumluluk gostermektedir.

Iklim kosullar1, dayamklilik, ahir i¢i 151 ve nem dengesi gibi hususlar dikkate aliarak
DAP hayvan barinaklarinin  duvarlarinda  briket, c¢ati malzemesi olarak
sactpoliliretant+sac ve ahir tabaninda da betonun agirlikli olarak tercih edildigi

gozlemlenmistir.
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Cizelge 4.20. DAP ve eski sistem hayvan barinaklarmmin duvarlarinda, ¢atisinda ve
tabaninda kullanilan yap1 malzemeleri

(DAP) Yeni hayvan ba'rlnagl Adet % ESB duva_r Adet %
Duvar malzemesi malzemesi
Briket 93 100,0 Tas 83 89,2
Cat1 malzemesi Adet % Kerpig 2 2,2
Sac+Politiretan+Sac 89 95,6 Tugla 3 3,2
Sac+Tahta+izolasyon 1 1,1 Briket 5 5,4
Tahta-+{zocam+Sac 1 1,1 Toplam 93 100,0
Tahta+izocam+Ziftlikagit+Sac 2 2,2 Cat . Adet %
malzemesi
Toplam 93 100,0 Sac 29 31,2
Taban malzemesi Adet % Beton 4 4,3
Beton 93 100,0 Briket 4 4,3
Toprak 51 54,8
Diger 5 5,4
Toplam 93 100,0
Taban . Adet %
malzemesi
Beton 90 96,7
Tahta 1 1,1
Tas 2 2,2
Toplam 93 100,0

4.4.4. DAP ve eski sistem barmak boliimleri

Cizelge 4.21°de DAP (EK 2) ve eski sistem hayvan barinaklarina ait ahir bolimleri
verilmistir. DAP hayvan barinaklarinin tamaminda yemlik, yemlik yolu, otomatik suluk,
pencere, idrar kanali, havalandirma bacasi, yemlik ve yemlik yolu, buzagi bolmesi ve
giibre ¢ukuru boliimleri mevcut olup; ayni hayvan barinaklarinin %95,6’sinda karantina
odast ve %7,5’unda giibre siyirict mevcuttur. Eski sistem hayvan barmaklarinda ise
yemlik %100’{inde, havalandirma bacast %72’sinde, idrar kanali %69,9’unda, pencere
%65,6’sinda, yemlik yolu ise %39,8’inde mevcuttur. Eski sistem hayvan barinaklarinda
Giibre s1yrici, Karantina odasi ve Giibre ¢ukuru bulunmadig tespit edilmistir (Cizelge

4.21).



42

DAP ve eski sistem hayvan barinaklarinin ahir boliimleri yoniinden mukayesesinde

DAP ahirlarinin hayvan refahi ve iggiicii yoniinden daha uygun oldugu sdylenebilir.

Capadag’in (2017) Erzurum-Yakutiye il¢esine bagli koylerdeki isletmelerde yapmis
oldugu arastirma sonuglarina gore yemlik %25,7, pencere %24,9, baca %19,6, idrar
kanal1 %19,3, otomatik suluk %35,8 ve yemlik yolu %4,7 oranlarinda oldugunu tespit

etmistir.

Cizelge 4.21. DAP ve eski sistem barinak boliimleri

DAP hayvan barmag | Adet | % |ESB Adet %
Yemlik 93 |100,0|Yemlik 93 100,0
Yemlik yolu 93 |100,0|Yemlik yolu 37 39,8
Otomatik suluk 93 |100,0 | Otomatik suluk 8 8,6
Pencere 93 |100,0 | Pencere 61 65,6
[drar kanali 93 |100,0 | idrar kanali 65 70,0
Havalandirma bacasi 93 |100,0 | Havalandirma bacasi 67 72,0
Yemlik ve servis yolu 93 [100,0 | Yemlik ve servis yolu 11 11,8
Gibre s1yirict 7 7,5 | Glibre siyirict 0 0,0
Karantina odasi 89 95,6 | Karantina odasi 0 0,0
Buzagi bolmesi 93 |100,0 | Buzagi bolmesi 16 17,2
Giibre cukuru 93 |100,0 | Giibre ¢ukuru 0 0,0

4.4.5. (DAP) Yeni hayvan barmaklarindaki duraklarmm boyutlarimin (Uzunlukx

GenislikxEgim) standartlara uygunlugu

Anketi yapilan bagli durakli kapali ahir ve serbest durakli kapali ahirlarda durak
genisliginin 110-120 cm arasinda oldugu, durak boyunun 180-220 cm arasinda oldugu

ve durak egimlerinin de %2 oldugu saptanmustir.

4.4.6. DAP ve eski sistem barmaklarin aydinlatilmas1 durumu

DAP projeli ahirlarda, hayvan barinagina ait pencere toplam alaninin, ahir taban

alanmin %51 kadar olmas1 s6z konusu projenin zorunluluklarindandir. EK 2’de verilen
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fotograflardan da goriilecegi gibi anketi yapilan DAP projeli hayvan barmaklarinin
tamami gilindiizleri dogal aydinlatma pencere yolu ile aydinlatilirken sadece 1 ahirda
aydinlatma i¢in suni aydinlatma(lamba) ilave olarak kullanilmaktadir. Ankete katilan ve
projeli ahir yaptiran proje uygulayicilarinin %80,6’s1t ESB’da dogal aydinlatma
(pencere) ile hayvan barinaklarini aydmlatirken, %75,3’tide eski sistem ahirlarda

giindiizleri dogal ve suni aydinlatmay1 (Lamba) birlikte kullanmiglardir (Cizelge 4.22).

DAP projeli hayvan barinagi yaptiran yetistiricilerin %96,8’1 yeni yaptirdiklar1 hayvan
barmaklarin1 yeterli aydinlatmadan dolayr memnuniyetlerini bildirmislerdir (Cizelge

4.22).

Capadag’in (2017) Erzurum-Yakutiye ilgesine bagli koylerde yapmis oldugu arastirma
sonuglarina gore ESB’deki ahir tipindeki hayvan barinaklarinda giindiizleri ahir
aydmlatilmasinin %92,24 oranla pencere vasitasiyla aydmlatildigini, %7,76 oranla
lamba vasitasiyla aydinlatma yapildigini  belirlemistir. Hayvan barinaklarinin
aydinlatilmasinda giines 1s1gindan faydalanilmasimin dogal bir sonucu olarak suni
aydinlatmaya kiyasla DAP barmaklarinin tamaminda giindiiz yapilan aydinlatmanin

isletmeye herhangi bir masraf dogurmamasidir.

Cizelge 4.22. DAP ve eski sistem barinaklarda (ESB) giindiiz aydinlatma durumlari

DAP Hayvan 5 qor g ESB Adet  %*
Barimnaklar:
Dogal Aydmlatma g3 104 | posal Aydinlatma (Pencere) 75 80,6
(Pencere)
Suni Aydinlatma Hem dogal hem Suni
(Lamba) 1 11 Aydinlatma (Lamba) 70 3
*93 anket lizerinden hesaplanmigtir
DAP ve eski sistem barinaklarda yeterli aydinlatma
bakimindan memnuniyet durumu Adet %
Eski sistem barinagindan memnun 3 3,2
(DAP)Yeni ahirindan memnun 90 96,8
Toplam 93 100,0
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4.4.7. DAP hayvan barmaklarinda pencere fonksiyonu ile kapi, kapi esigi ve

dezenfeksiyon cukuru tanimlamalari

Anketi yapilan DAP hayvan barinaklarinin tamaminda pencereler agilmakta olup, yine
ayni ahirlarda kapi esigi ile ahir tabani diiz olanlarin oram %97,8’dir. Anketi yapilan
hayvan barinaklarimin tamaminda onay tarihinde dezenfeksiyon cukuru olmakla
beraber, hayvan barmaklarmin faaliyetiyle yetistirici aligkanliklarindan dolay1
dezenfeksiyon cukurlarinin bir kismi kullanigsiz hale doniigmiistiir. Anket tarihi
itibariyle DAP ahirlarinin %40,9’unda dezenfeksiyon ¢ukuru mevcut olup; %59,1’inde
ise dezenfeksiyon ¢ukuru mevcut degildir. Ayrica DAP ahirlarina ait kapilarin %38,7’si
iceri, %48,4’1 disar1, %5,4’1 yana ve %7,5’1 ise yukart dogru agilmaktadir (Cizelge
4.23).

Bakir (2002) Van ilinde kiltir ki sigir yetistiren 320 isletmede yapmis oldugu
aragtirma sonuglarma gore; hayvan barinaklarindaki aydinlatmay1 genel olarak yetersiz

oldugunu bildirmistir.

Cizelge 4.23. Pencere fonksiyonu ile kapi, kapir esigi ve dezenfeksiyon cukuru
tanimlamalar1

(DAP) Yeni hayvan
(DAP) Pencerelerin Adet % .}).al:maklarmda kapi Adet %
acilma durumu esiginin barmak tabamyla
diizliigii
Evet 93 100,0 Diiz 91 9738
(DAP) Yeni hayvan
ba.rlnz.lklarlnda kapimin Adet % Diiz degil 2 2.2
iceri - disar1 acilma
durumlari
Iceri 36 387 Toplam 93 100,0
(DAP) Yeni hayvan
barmaginda kapi
Digan 45 484 girigindekigdezenfelgsiyon Adet %
cukurunun varhg
Yana 5 54 Evet 38 409
Yukari 7 7,5 Hayir 55 59,1
Toplam 93 100,0 Toplam 93 100,0
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4.4.8. DAP ve eski sistem barmmaklarda yatakhik (althk) kullanma durumu

Anketi yapilan DAP hayvan barinaklarinin %40,9’unda barindirilan hayvanlar igin
altlik kullanilirken, ESB’de ise hayvan yetistiricilerinin sadece %12,9’u altlik kullanmis
olmasi dikkat ¢ekmektedir (Cizelge 4.24). Ahirlarda althik kullanimi meme sagligi,

ayak-bacak ve tirnak sorunlari ve hayvan refahi agisindan 6nemlidir.

Capadag’in (2017) Erzurum-Yakutiye ilgesine bagli koylerde yapmis oldugu arastirma
sonuglarina gore isletmecilerin %64,9’unun ahirlarda altlik kullanmadigi, %35,1’inin

altlik kullandig: tespit edilmistir.

Aydmn vd (2016) Himis ilgesindeki c¢aligsmalarinda, isletmelerin %81,0’inde yataklik
kullanilmadigini tespit etmislerdir. Dogu Anadolu Bolgesinde, altlik olarak daha ¢ok

kuru giibre ve samanin tercih edildigini bildirmislerdir.

Bakir (2002) Van ilinde kiltir ki sigir yetistiren 320 isletmede yapmis oldugu
arastirma sonuglarina gore; isletmelerde althik kullanimi %52,5 orani ile orta durumda

olup, yeterli miktarda altlik kullananlarin oranin1 %10,3 olarak bildirmistir.

Cizelge 4.24. DAP ve eski sistem barinaklarda yataklik (altlik) kullanimi

(DAP) Yeni hayvan ESB yatakhk

barmaklarinda yatakhk (Althk) kullanim

(Althk) kullanim durumu  Adet % |durumu Adet %
Evet 38 40,9 |Evet 12 12,9
Hayir 55 59,1 |Hayir 81 87,1
Toplam 93 100,0 | Toplam 93 100,0

4.4.9. DAP ve eski sistem barmaklarda havalandirma bacasi ve memnuniyet

durumu

Cizelge 4.25°den anlagilacag: iizere DAP hayvan barmaklarinin tamaminda ahir taban

alaniin %1°1 oraninda havalandirma bacasi alan1 olma zorunlulugu proje geregi olup;
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bu yiizden biitin DAP ahirlar1 havalandirma bacasina sahiptir. Gerek et sigirciliginda
gerekse siit sigirciliginda hayvan barinaklarindaki dogal havalandirma yoluyla yapilan
havalandirmalarin verim itizerinde ¢ok 6nemli katkilar1 oldugu bilinmektedir. Zira her
canli gibi siit ve et sigirlar1 da hayatin devamlili§i ve metabolizmanin olumlu islerligi
icin temiz havaya, oksijene ihtiya¢ duyarlar. DAP ahirlarindaki havalandirma bacasi
alan1 zorunlulugu ahir taban alaninin %1°i kadar olsa da; havalandirma bacasi sayisi ve
baca uzunlugu, damizlik hayvan yetistiricisinin tercihine birakilmistir. DAP ahirlarinda
damizlik hayvan yetistiricisi havalandirma bacasi sayis1 1-12 adet arasinda saptanmistir
(Cizelge 4.25). Aym gizelgeden DAP ahirlarina ait havalandirma bacasi sayisi
ortalamasi 3,9+2,3 adet olarak tespit edilmistir.

Yine ayni ¢izelgeden goriildiigii lizere proje yaptiran ve ankete katilan damizlik hayvan
yetistiricilerinin eski sistem ahirlarindaki havalandirma bacasi mevcudiyeti %74,2 olup;
hi¢ havalandirma bacasi bulunmayan ahir orani ise %25,8’dir. Ancak havalandirma
bacast bulunan eski sistem ahirlardaki havalandirma yeterliligi oranina evet diyenler
%8,7; hayir diyenler ise %91,3’tiir (Cizelge 4.25). Bu sonuglardan anlagilmaktadir ki
eski sistem ahirlarda her ne kadar havalandirma bacasi olsa da DAP ahir1 yaptiran
damizlik et ve siit hayvani yetistiricisi biiylik bir ¢ogunlukla eski sistem ahirlarindaki

havalandirmanin yeterli olmadigini bildirmislerdir.

Bunun yaninda DAP ahirlarindaki havalandirmadan memnuniyet orani ise %97,8;
memnun olmayanlarin orani ise %2,2’dir. Bu sonu¢ da; DAP projeli ahirlarindaki ahir
i¢i ortam havalandirmalarinin ¢ok iyi sonuglar verdiginin bir gostergesidir. DAP hayvan
barinaklarinda havalandirma bacast memnuniyeti ile ilgili olarak ahir i¢ ortaminda gaz
ve nemin olmamasi ve bunlara bagl olarak ahir i¢i ortamini daha havadar bulanlarin

oran1 %94,6, ferah-rahat-daha havadar diyenlerin orani ise %4,3’diir (Cizelge 4.25).

Capadag’in (2017) Erzurum-Yakutiye ilgesine bagli koylerde yapmis oldugu arastirma
sonuglarina gore iki adet havalandirma bacasi olan isletmelerin oram1 %43,9; ii¢ adet

havalandirma bacasi olanlarin oran1 %19,5; bir adet havalandirma bacasi olanlarin orani
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%14,1; dort adet havalandirma bacasina sahip isletmelerin oran1 %13,7; bes adet ve

tizeri havalandirma bacasi olan igletmelerin orani ise %8,8 oldugu yoniindedir.

Tilki vd (2013a) Kars ilinde yaptiklar1 bir ¢alismada, anket uygulamasi yapilan 26
isletmeye ait barinakta hi¢ havalandirma bacasi olmadigi, 15 isletmede ise yalnizca bir

adet havalandirma bacasi oldugunu tespit etmistir.

Bakir (2002) Van ilinde ithal kiiltiir irk1 sigir1 yetistiren isletmelerin yapisal durumlarini
incelemek amaciyla bir arastirma ylirlitmistiir. Aragtirmanin materyalini Van ili ve bes
ilgesinde 320 isletmede yapilan anket ¢aligmasi olusturmustur. Ahirlarin havalandirma

durumunun %24,7’si yeterli, %54,3’1 orta, %30’u ise kotii olarak tespit etmistir.

Bu galismalarla mevcut ¢alisma karsilastirildiginda eski sistem hayvan barinaklarinin
biiylik bir cogunlugunda havalandirma bacalarinin olmadigi ve havalandirma bacasi
olan isletmelerde ise havalandirmalarin tamamen yetersiz kaldigi anlasilmaktadir.
Halbuki c¢alismaya konu olan DAP ahirlarinda, projeli olarak yaptirilan hayvan
barinaklarinda havalandirma bacasi zorunlu olup, havalandirma yeterliligi yoniinden de

hayvan bariagi taban alaninin en az %1°1 olmak zorundadir.
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Cizelge 4.25. DAP ve eski sistem barinaklarda (ESB) havalandirma bacas1 mevcudiyet-

yeterlilik-memnuniyet durumu ve memnuniyet nedenleri

DAP ahir1 hava bacasi sayisi Adet %
1 12 12,9
2 12 12,9
3 15 16,1
4 31 33,3
5 7 7,5
6 4 4,3
7 6 6,5
8 1 1,1
o+ 5 5,4
Toplam 93 100,0
ESB havalandirma bacasi mevcudiyeti
Adet %
Evet 69 74,2
Hayir 24 25,8
Toplam 93 100,0
DAP ahirlarindaki havalandirma
memnuniyeti Adet %
Evet 91 97,8
Hayir 2 2,2
Toplam 93 100,0
ESB havalandirma bacalarinin
havalandirma icin yeterliligi Adet %
Evet 6 8,7
Hayir 63 91,3
Toplam 69 100,0
Memnuniyet nedenleri Adet %
1-Ahir yiiksekligi+Yeterli havalandirma 1 1,1
bacasi=Ahir i¢inde miikemmel havadar ortam
2-Ferah ve rahat-daha havadar ortam sagliyor 4 4.3
3-Gaz ve nem yok, ahir i¢i ortami daha 88 94,6
havadar
Toplam 93 100,0




49

4.4.10. DAP ve eski sistem barinaklardaki su icirme sekli, su verme sikhig ile ilgili

memnuniyet durumu ve memnuniyet nedenleri

Anketi yapilan DAP projeli yeni hayvan barinaklarinda her an otomatik suluklarla su
icilmektedir. Hayvan barinaklarinin tamaminda otomatik suluk mevcuttur. DAP proje
uygulayicilarinin eski sistem ahirlarinda su igirme sekilleri ise; %33,3 yalak, %14
otomatik suluk, %36,6 kova ile tasiyarak ve %16,1’1 ise kdy ¢esmesinden su igerek su
ihtiyaclarini karsilamiglardir. Bu durumda DAP ahirlarinda ahir konforunun arttigini ve
damizlik hayvan yetistiricilerinin ahirdaki hayvanlarin giinlilk su ihtiyaglarini

karsilamalar1 adina daha az isgilik kullanacaklar1 anlamina gelmektedir (Cizelge 4.26).

Yine anket yapilanlarin tamami DAP ahirlarinda otomatik suluklarla su icirme
seklinden memnun olduklarin1 beyan etmislerdir. Memnuniyet nedenleri arasinda;
%98.,9’u isciliksiz ahir i¢indeki hayvanlarin her an su igtiklerini, %1,1°1 ise soguk su

igme nedenli hayvanlarin hasta olmadiklarini beyan etmislerdir (Cizelge 4.26).

Capadag (2017) Erzurum ili Yakutiye il¢esine bagli koylerde yapmis oldugu arastirma
sonuglarma gore; mevcut Isletmelerde su verme yontemlerinin her seklinin kullandig
goriilmektedir. Ahirlarda su verme seklinin sonuclarina gore, isletmelerde kova ile
tasima %28.5, kOy ¢esmesi %26,9, otomatik suluk %25,2 ve yalak ile %19,4 oraninda
su icirildigini ve bu isletmelerde giinliik su igme sikliginin %78,1 oraninda iki kez,

%12,5 oraninda ii¢ kez, %9,4 oraninda bir kez su igtikleri yoniinde sonuglar almistir.

Ancak hayvanlara istedikleri zaman su ihtiyaglarinin karsilanmasi hayvanlar agisindan
bir zarurettir. Hayvanlarin ihtiyaci olan suyun is giicii kullanilmadan her an
karsilanmasinda DAP hayvan barinaklart idealdir. Zira projeli olarak yaptirilan DAP
hayvan barmaklarinin tamaminda otomatik suluk mevcut olup, hayvanlar su
ihtiyaglarin1 her an karsiladiklarindan isletme sahibi de hayvanlarin su ihtiyaglarinin

karsilanmasinda herhangi bir isgiicii kullanmamaktadir.
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Cizelge 4.26. DAP ve eski sistem barinaklardaki su igirme sekli, su verme siklig1 ile
ilgili memnuniyet durumu ve memnuniyet nedenleri

(ESB) Hayvanlara su
(DAP) su icirme sekli ~ Adet % verme sikhig1 (giinde)  Adet %

Otomatik suluk 93 100,0 1 kez 20 21,5
(DAP) Hayvanlara su 2 kez 61 65,5
verme sikhig1 (giinde)  Adet %

Her an 93 100,0 3 kez 2 2,2

1 1,1
(ESB) Ahirmizdaki su 4 kez
icirme sekli Adet %

Yalak 31 33,3 Heran 9 9,7
Otomatik suluk 13 14,0 Toplam 93  100,0
Kova ile tagima 34 36,6

Memnuniyet Nedeni Adet %
Koy ¢esmesi 15 16,1 | 1-Iscilik kullanmadan 92 98,9
hayvanlar her an su
icebiliyorlar,
Toplam 93 100,0 | 2-Isciliksiz hayvanlar her 1 1,1

an su igebiliyorlar, Soguk
su nedenli hastaliklar

artik yok,
Yeni su icirme sekliyle Toplam 93 100,0
ilgili memnuniyet Adet %
Evet 92 98,9
Hayir 1 1,1
Toplam 93 100,0

4.4.11. DAP ve eski sistem barmaklarinda buzagi bolmesi, dogum bélmesi ve

karantina odas1 mevcudiyeti

Projeli yapilan yeni ahirlarin tamaminda buzagi bdlmesi ile hayvan barmagidaki
ineklerin dogumu i¢in dogum bdlmelerinin oldugu tespit edilmistir. Bu ahirlarda 20 bas
ve 20 bastan kii¢iik isletmeler i¢in karantina odasi yapma zorunlulugu olmadigindan,
anketi yapilan 89 adet DAP isletmesinde karantina odasinin mevcut oldugu ve 4 adet
isletmenin ise kapasitesi 20 bastan asagi oldugu i¢in karantina odasinin olmadig1 tespit

edilmistir. Ayrica karantina odasi olan DAP isletmelerinin karantina odasi kapilarinin




o1

hayvan barmmagindan tamamen bagimsiz oldugu anket esnasinda gozlemlenmistir

(Cizelge 4.27).

Eski sistem ahirlarda ise; ahirlarin %23,3’linde buzagi boélmesi mevcut iken,
%76,7’sinde ise buzagi bolmesinin olmadigi, %2,2’sinde dogum bdlmesinin mevcut
oldugu ancak %97,8’inde ise dogum bolmesi olmadigi anlasilmistir. Ayrica eski sistem
hayvan barinaklarinin tamaminda kapis1 ahirdan bagimsiz karantina odasinin olmadig:
tespit edilmistir (Cizelge 4.27). Sonug itibariyle; DAP hayvan barmaklarinin buzagi
bolmesi, dogum bdlmesi ve karantina odalarina sahip olmalariyla damizlik hayvan
yetistiricilerinin eski sistem ahirlara gore bu yonleriyle de hayvan konforunu, hayvan

refahini artirdiklar anlasilmaktadir.

Capadag’in (2017) Erzurum ili Yakutiye ilgesine bagli kdylerde yapmis oldugu
arastirma sonuglarina gore; ahirlarda buzagilara ait ayr1 b6lme bulunduran isletmelerin
orant %74,3; %12’sinde ise dogum bolmesinin mevcut oldugunu tespit etmistir.
Kuyululu vd (2013) buzagilar icin isletmelerin sadece %@4,5’inde ayr1 bolme
bulundugunu, %30,6’sinda buzagilarin grup bolmelerinde, geri kalaninda yetiskinlerle
ayni ahirda tutulduklarini bildirmislerdir. Aydin vd (2016) Hins ilgesinde yaptiklart bir
calismada isletmelerin %61,3’linde buzagilara ait 6zel bir bolme bulundugunu, ahirlarin

%74,9’unda inekler i¢in dogum bdlmesi olmadigini bildirmislerdir.

Ozellikle isletmelerde inek dogum bdlmelerinin gogunlukla bulunmayisi, saglikli buzag
dogumlar1 agisindan &nemli bir risk olusturmaktadir. ineklere ait dogum bdlmeleri
buzagilarin hijyenik ortamda dogmasi i¢in 6nemlilik arz etmektedir. Aksi halde gobek
enfeksiyonu nedeniyle buzagi kayiplar1 ¢ok fazla olmaktadir. Calismada anketi yapilan
DAP hayvan barmaklarinin tamaminda buzagi bolmesi ve dogum boélmesi oldugundan;
DAP isletmelerindeki buzagi 6liim oranlar1 ¢ok diisiiktiir. DAP isletmelerindeki buzagi
Oliimlerinin, eski sistem hayvan isletmelerine gore ¢ok diisiik oranda olmasi; DAP

hayvan barinagi bulunan isletme sahiplerine isletme kari1 olarak geri donmektedir.
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Cizelge 4.27. DAP ve eski sistem hayvan barinaklarinda buzagr dogum boélmesi ve
karantina odas1 mevcudiyeti durumu

(DAP) Yeni hayvan barmaklarindaki buzagi bélmesi varhgi Adet %
Var 93 100,0
Yok 0 0,0
Toplam 93 100,0
(DAP) Ahirlarinda inekler i¢in dogum bélmesi varhg Adet %
Var 91 97,8
Yok 2 2,2
Toplam 93 100,0
(DAP) Yeni hayvan barinagina ait karantina odasi varhgi Adet %
Var 89 95,7
Yok 4 4,3
Toplam 93 100,0
(DAP) hayvan barmaklarimin karantina odalarinin; kapisinin ahir

i¢ ortamindan bagimsiz olmasi durumu Adet %
Evet 90 98,9
Hayir 1 1,1
Eski sistem hayvan barinaklarindaki buzag bélmesi varhg Adet %
Var 21 22,6
Yok 72 77,4
Toplam 93 100,0
(ESB) inekler icin dogum bélmesi varhg Adet %
Var 2 2,2
Yok 91 97,8
Toplam 93 100,0
(ESB) hayvan barmagina ait karantina odasi varhg Adet Adet
Yok 93 100,0
Var 0 0

Toplam 93 100,0
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44.12. DAP ve eski sistem barmaklarin giibre cukuru ve gezinti avlusu

mevcudiyeti ve memnuniyet durumlari

DAP projesi kapsaminda kontrollii ve projeli olarak yapilan hayvan barmaklarinin
tamaminda giibre gukurlar1 mevcuttur (Cizelge 28). Ayni proje uygulayicilarinin eski
sistem ahirlarinin %98,9'unda giibre ¢ukurunun mevcut olmadigi; sadece %1,1’inde
giibre ¢ukurunun mevcut oldugu saptanmistir. Yine DAP projeli ahirlarinin %80,6’sinin
acik, %19,4’1iniin ise kapal1 oldugu; giibre ¢ukurlarinin kapatilmasi i¢in %78,9 oraninda
beton, %10,5’inde tahta, %5,3’linde sac ve %5,3’iinde de 1zgara kullanildig:
goriilmistiir. Damizlik hayvan yetistiricilerinin yeni ahirlarinda agirlikli olarak agik

giibre cukurunu tercih etmelerinin nedeni olarak kullanim kolayligin1 gostermislerdir.

DAP hayvan barinaklarina agik giibre ¢ukuru yaptiran hayvan yetistiricilerinin %24,7’si
1,5 metrelik tel ¢it, %20,8’1 demir ¢it, %2,6’s1 beton duvar ve %?2,6’s1da briket duvar
yaptirarak gilibre cukurlart i¢in gilivenlik tedbiri almiglardir. Hayvan yetistiricilerinin
%09,1’1 ise giibre ¢ukurlarina diger (Cadir, gelik ¢it, demir 1zgara, kafesli tel 6rgii, tahta
¢it) malzemeleri kullanarak giivenlik tedbiri almislardir. %40,3’iinilin ise acik giibre

cukurlart igin herhangi bir giivenlik tedbiri almadig tespit edilmistir (Cizelge 4.28).

DAP hayvan barinaklarinda giibre c¢ukurunun bosaltilmasi, temizlenmesi %97,8
oraninda makine ile yapilirken; %2,2 oraninda da elle yapilmaktadir. Agik giibre
cukurlarmin temizlenmesinde traktor kepce kullanilirken, kapali giibre ¢ukurlarinin
temizliginde ise vidanjor kullanilmaktadir. Giibre ¢ukurlarinin temizlenmesinde %83,9
oraninda traktor kepge, %13,9 oraninda vidanjor kullanildigr belirlenmistir (Cizelge

4.28).

Proje uygulayicilarinin eski sistem ahirlarindaki giibreliklerindeki giibre temizligi ise;
%97,8 oraninda elle yapildigi goriilmektedir. Ayrica DAP ve eski sistem hayvan
barmaklarinin her ikisinde de giibrenin genelde tarlada giibre olarak kullanildigi
belirlenmistir. Capadag’in (2017) Yakutiye ilgesine bagli kdylerdeki isletmelerde

yapmis oldugu arastirma sonuglarina gore isletmelerdeki giibrenin kullanimlarini;
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%68,0 oraninda tarlada giibre olarak, %29,2 oraninda yakacak olarak, %2,8 oraninda ise

giibre satis1 olarak tespit etmistir.

DAP hayvan barmaklarinin %44,1’inde gezinti avlusu varken, %55,9’unda gezinti
avlusu olmadigini; eski sistem barmaklarda ise gezinti avlusunun %3,2’sinde mevcut
oldugu, %96,8’inde ise bulunmadigi anlagilmis (Cizelge 4.28) olup, damizlik hayvan
yetistiricilerinin yeni ahirlarin1 konumlandirirlarken gezinti avlularina da agirlik
verdikleri goriilmektedir. DAP projeli yeni ahir yaptiran damizlik hayvan yetistiricileri
giibre ¢ukurlarindan memnuniyetlerini belirtirlerken memnuniyet nedenlerini %11,8’1
giibrenin toplu olusu ve fazla yer isgal etmemesine, %64,6’s1 giibre birikim ve
nakliyesinde daha az iscilik ve masrafa, %12,9’u sineksiz ve hijyenik ortama ve
%10,7’side giibre ¢ukurlarini kullanim rahathigi olarak izah etmislerdir (Cizelge 4.28).
Eski sistem hayvan barinaklarinda giibre g¢ukurlariin mevcut olmamasinin olumsuz
yanlarina; giibrenin toplu halde giibre ¢ukuru gibi yerde biriktirilememesi, ahir yakin
gevresi i¢in hijyenik ortam sunmamasi, bu durumunda ahir yakin gevresi igin bol sinek
iiretmesi, glibrenin zeminde fazla yer isgal etmesi ve daha fazla isgiicii ve masrafa

neden olmasi sayilabilir.

DAP proje uygulamalarinin hayvan barmaklarindaki giibre cukurunda bulunmasi
zorunlu kriterler arasinda; tarimsal kaynakli nitrat kirliligine karsi sularin korunmasi
yonetmeligi kapsaminda hayvan giibre ¢ukurlarinin sizdirmaz yapida olmasi, bosaltma
siireleri 4 ay olacak sekilde ve bir biiyiikbas hayvanin giinliik 0,0025 m® atik yaptig1
dikkate alinarak yapilacak giibre ¢ukurunun hacminin ana¢ hayvan sayist x 120 giin x
0,0025 m?hacminde olmasi, giibre cukurlarmin iizerlerinin agik ya da kapali olmasinin
yetistiricinin tercihine birakilmasi, eger giibre ¢ukurunun tizeri agik yapilmigsa bu tiirlii
acik giibre ¢ukurlarinda insan ve hayvan giivenliginin (1,5 metrelik tel veya demir gitle
cevrilmesi yada giibre c¢ukurunun fiizeri agilir kapanir 1zgara ya da c¢elik kapakla
kapatilmasi) alinmast ve biriken giibrenin bosaltimi, temizligi i¢in agik giibre

cukurlarma arag girecek genislikte olmasi sayilabilir.
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Cizelge 4.28. DAP ve (ESB) eski sistem hayvan barinaklariin giibre ¢ukuru ve gezinti
avlusu mevcudiyeti ve memnuniyet durumlari

(DAP) giibre ¢ukuru Adet % (ESB) giibre cukuru Adet %
Var 93 100,0 Var 1 11
Yok 0 0 Yok 92 98,9
Toplam 93 100,0 Toplam 93 100,0
(DAP) giibre ¢ukuru iistii ~ Adet % (DAP) giibre g:u_k 1_1rlar1nm Adet %
kapak tipi
Acik 75 80,6 Izgara 1 53
Kapali 19 194 Sac 1 53
Toplam 93 100,0 Tahta 2 10,5
(DAP) giibre ¢cukurlarinda 0 .
alinan giivenlik tedbirleri Adet| % Diger(Beton) 5 789
1,5 metrelik telgit 19 247 Toplam 19 100,0
Briket duvari 2 26 (ESB) Cliggenin Adet -Toplam ~ %*
degerlendirilmesi
Beton duvar 2 2,6 Yakiyorum 1 11
Demir ¢it 16 20,8 Satiyorum 0 0,0
Onlem yok 31 40,3 Tarlaya giibre kullaniyorum 92 98,9
Diger(Cadur, ¢elikgit, demir lﬁ((alllflyorum ve Tarlaya giibre
1zgara, kafesli tel 6rgi, tahta 7 9,1 [|<ullaniyorum 10 10,8
¢it)
Toplam 77 100,0 *: 93 anket ilizerinden hesaplanmigtir
(ESB) Giibre ¢ukuru Adet % (Df&P) Gu.b.renln- Adet op*
bosaltim degerlendirilmesi
Elle 91 978 Yakiyorum 0 0,0
Motorla 1 1,1 Satiyorum 1 11
Digeri 1 1,1 Tarlaya giibre kullaniyorum 90 96,8
Yakiyorum ve Tarlaya giibre
kullantyorum 9 9,7
Toplam 93 100,0 *: 93 anket iizerinden hesaplanmigtir
(DAP) giibre cukuru (DAP) giibre cukurundan
Adet % : -
bosaltimi memnuniyet nedenleri
Elle 2 2.2 1-Toplu olusu- fazl_a yer isgal 11 118
etmemesi
. 2-Giibre birikim ve
o . o
Diger (traktor(%83.9) ve g1 978 | pakliyesinde daha az iscilik ve 60 64,6
vidanjor(%13))
masraf
Toplam 93 1000| S-AMryakincevresiigin 12 12,9
sineksiz ve hijyenik ortam
4-Kullanim rahatligi 10 10,7
Toplam 93 100,0
DAP gezinti avlusu varhg (ESB) gezinti avlusu varhg: Adet %
Var 41 44,1 Var 3 3,2
Yok 52 55,9 Yok 90 96.8
Toplam 93 100,0 Toplam 93 100,0
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4.5. Isletmedeki Sagim Yontemleri

Yeni yapilan hayvan barinaklarinda %10,8 oraninda elle sagim yapilirken, %87,1
oraninda seyyar sagim makinasiyla sagim islemi gergeklestirilmektedir. Ayni
isletmelerde sagim islemi %2,1 oraninda sabit sagim iinitesinde yapilmaktadir. Aym
proje uygulayicilariin eski sistem ahirlarinda ise sagim islemi %71 oraninda elle
yapilirken; %25,8 oraninda makine ile sagim yapildigi Cizelge 4.29°dan
anlasilmaktadir. Bu sonuglar DAP hayvan barinaklarinda eski sistem ahirlara oranla
makine ile sagimin arttigin1 gostermektedir. Bu nedenledir ki eski sistem ahirlara gére
yeni ahirlarda sagim icgin gerekli olan iggiicli ve emek azalmistir. Ayrica ayni gizelge
sonucglarina goére DAP isletmelerinde sagimi; %23,6 oraninda erkek, %28 oraninda

kadin ve %48.,4 oraninda da her ikisi ger¢eklestirmistir.

DAP isletmelerindeki siit tireticilerinin siitlerini %30 unun mandiraya, %22’sinin siit
toplayicilarina, %10’unun agik cezaevi, market, perakende satig olarak
degerlendirdigini, %4 iniin ise kooperatife sattiklar1 goriilmistir. Ayrica bu

isletmelerden %34 {iniin siitii satmadig1 belirtilmistir (Cizelge 4.29).

Capadag’m (2017) Erzurum ili Yakutiye ilgesine bagli koylerdeki isletmelerde yapmis
oldugu arastirma sonuclarina gore; Isletmelerin  %53,1°i {irettikleri siitii st
toplayicilarina, %21,8 oraninda Mandiraya sattiklari, %13,7 oraninda satmadiklarini,
Kooperatiflere siit verenlerin %11,4 oraninda oldugunu tespit etmistir. Benzer bir
calismada Sahin (1994) Ayas ilgesi ve kdylerinde, siitiin %83,5’inin siit toplayicilarina

satildigini bildirmistir.

Siit tireten DAP isletmelerinin %95,7’sinin sagim 6ncesinde meme temizligi yaptigini,
sadece %4,3’linlin sagim Oncesinde meme temizligi yapmadigi anlagilmistir. Sagim
Oncesi meme temizliginde %87 oraninda 1slak ve kuru bez kullanilirken, %9,7 oraninda

dezenfektan ve %3,3 oraninda sadece su kullanildig1 ifade edilmistir (Cizelge 4.29).
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Cizelge 4.29. DAP ve (ESB) eski sistem hayvan barinaklarindaki sagim yontemleri-siit
satig yerleri-meme temizligi ve meme temizliginde kullanilan malzemeler

(DAP) Yeni hayvan
barinaginda sagim sekli Adet % ESB sagim sekli Adet %
Elle sagim 10 10,8 Elle sagim 66 71,0
Seyyar sagim makinasiyla 81 87,1 | Seyyar sagim makinasiyla 24 25,8
Sabit sagim tinitesi 2 2,1 Sabit sagim tinitesi 3 3,2
Toplam 93 100,0 Toplam 93 100,0
(DAP) hayvan DAP isletmelerinde
barmaklarinda sagim sagimin cinsiyet
makinasi kullanim iizerinden dagilimi
memnuniyeti Adet % Adet %
Memnunum 81 97,6 Erkek 22 23,6
Memnun degilim 2 2,4 Kadin 26 28,0
Toplam 83 100,0 Her ikisi 45 48,4
DAP isletmelerine ait DAP isletmelerinde
siitlerin satildig1 yerler ~ Adet % | yapilan meme temizligi Adet %
Satmiyor 32 34,0 Evet 89 957
Kooperatife 4 4,0 Hayir 4 4,3
Siit toplayicilarina 21 220 Toplam 93 100,0
Mandiraya 26 30,0
Diger (Ag¢ik cezaevi, 10 10,0
Marketler, Parekende satis,
Peynir ve yag olarak satis)
Toplam 93 100,0
Meme temizliginde
kullanilan malzeme Adet %
Islak ve kuru bez 81 87,0
Sadece su ile 3 3,3
Dezenfektan ile 9 9,7
Toplam 93 100,0

Capadag’m (2017) Erzurum ili Yakutiye ilgesine bagli koylerdeki isletmelerde yapmis
oldugu arastirma sonuglara gore; ankette yer alan isletmecilerden 6grenim durumu
okuryazar olmayanlar %80,0’ninin, Ilkokul mezunlart %62,0’sinin elle sagim
yaptiklarmi; seyyar sagim makinast kullaniminda ise Ilkokul mezunlarmin %38,
ortaokul mezunlarinin %63,6, tiniversite mezunlarinin ise %46,2 oraninda seyyar sagim
makinast kullandiklari tespit etmistir. Ayni arastirmada Capadag (2018) isletmelerin

sahip olduklar1 ineklerdeki meme temizligini %76,0 oraninda yaptiklarini, %24
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oraninda ise yapmadiklarini tespit etmistir. Meme temizligi yapilma durumunu Ildiz
(1999) Tokat yoresi i¢in %66,67, Kaygisiz vd (2008) %78, Soyak (2006) Tekirdag
bolgesi (%96,0) olarak bildirmislerdir.

Bakir (2002) Van ilinde kiiltir ki sigir yetistiren 320 isletmede yapmis oldugu
aragtirma sonuclarina gore; sagim yapilan isletmelerin %96,5’inde elle ve %3,5’inde

makine ile sagim yapildigini belirtmistir.

45.1. Isletmeci yas1 ile (DAP) yeni hayvan barmnaklarinda yapilan sagim sekli

arasindaki iliski durumu

DAP isletmelerinde 30 yasin altinda olan damizlik hayvan yetistiricilerinin %100’
sagimlarini seyyar sagim makinasi ile yaparlarken, bu oran; 31-40 yas grubunda %90,5,
41-50 yas grubunda %93,3, 51-60 yas grubunda %58,8 ve 61 yas ve iizerindeki yas
grubunda ise %95,2’si sagimlarini seyyar sagim makinasi ile yaptiklar1i Cizelge
4.30’dan goriilmektedir. Sagimin agirlikli olarak DAP igletmelerinde sagim makinasi ile
yapilmasi; isletmede sagim icin ayrilan isgiicli ve zamani asgari seviyeye indirecegi
muhakkak oldugundan, s6z konusu bu durumda DAP isletmelerinin karliligini

artiracaktir.

Sekil 4.7°den goriilecegi gibi yas ile DAP isletmelerinde yapilan sagim sekli arasindaki
iliski 6nemli (P=0,044) bulunmustur.
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Cizelge 4.30. isletmeci yas1 ile (DAP) yeni hayvan barmaklarinda yapilan sagim sekli
arasindaki iliskiler

Yas (DAP) Elle Seyyar Sabit Toplam
barmaklarin sagim sagim sagim
da Sagim makinastyla  initesi
sekli
<30 Adet 0 4 0 4
% 0,0 100 0,0 100,0
Adet 2 19 0 21
31-40 % 9,5 90,5 0,0 100,0
Adet 2 28 0 30
41-50 % 6,7 93,3 0,0 100,0
Adet 5 10 2 17
0 % 29,4 58,8 11,8 100,0
614 Adet 1 20 0 21
% 4,8 95,2 0,0 100,0
Toplam Adet 10 81 2 93
P % 10,8 87,1 2,2 100,0
X?=21,447; P=0,044
120
100
— 80
S
=
2 60 M Elle sagim
% M Seyyar sagim makinasiyla
v 40 e
1 Sabit sagim Unitesi
20
0
<30 31-40 41-50 51-60 61+
Uretici yasi

Sekil 4.7. Isletmeci yasi ile (DAP) yeni hayvan barnaklarinda yapilan sagim sekli
arasindaki iliskiler
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45.2. Isletmeci yas1 ile eski sistem hayvan barmaginda yapilan sagim sekli

arasindaki iliski durumu

DAP isletmesine sahip damizlik hayvan yetistiricilerinin eski sistem isletmelerinde 30
yasin altindakilerin %75’ sagimlarin el ile yaparlarken, bu oran; 31-40 yas grubunda
%66,7; 41-50 yas grubunda %56,7; 51-60 yas grubunda %64,7 ve 61 yas ve tlizerindeki
yas grubunda ise %100’# sagimlarini el ile yaptiklar1 Cizelge 4.31°den anlasilmaktadir.
Sagim DAP isletmelerinde agirlikli olarak sagim makinasi ile yapilirken, ayn1 damizlik
hayvan yetistiricilerinin eski sistem barinaklarinda ise agirlikli olarak sagimin elle
yapildig1 Cizelge 4.31°den goriilmektedir. Dolayisiyla eski sistem isletmelerde sagim
icin gerekli olan iscilik daha fazla olacagindan, bu durumda eski sistem isletmelerde

sagim giderlerini artiracaktir.

Sekil 4.8’den goriilecegi gibi yas ile eski sistem isletmelerde yapilan sagim sekli

arasindaki iliski onemli (P<0,05) bulunmustur.

Cizelge 4.31. Isletmeci yasi ile (ESB) eski sistem hayvan barmaginda yapilan sagim
tiirli arasindaki iliskiler.

Yasiniz ESB sagim sekli Elle Seyyar Sabit Toplam
sagim sagim sagim
makinasiyla  lnitesi
<30 Adet 3 1 0 4
% 75,0 25,0 0,0 100,0
31-40 Adet 14 7 0 21
% 66,7 33,3 0,0 100,0
41-50 Adet 17 12 1 30
% 56,7 40,0 3,3 100,0
51-60 Adet 11 4 2 17
% 64,7 23,5 11,8 100,0
61+ Adet 21 0 0 21
% 100 0,0 0,0 100,0
Toplam Adet 66 24 3 93
% 71,0 25,8 3,2 100,0

X?=17,101; P=0,029
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120

100
—~ 80
X
=
% 60
£ m Elle sagim
,&P 40 - m Seyyar sagim makinastyla

Sabit sagim iinitesi
20 -
0 -
<30 31-40 41-50 51-60 61+
isletmeci yasi

Sekil 4.8. Isletmeci yasi ile eski sistem hayvan barmaginda yapilan sagim sekli
arasindaki iligkiler

4.5.3. Isletmeci yas1 ile suni tohumlama memnuniyeti arasindaki iliski durumu

DAP hayvan barinaklarindaki damizlik hayvan yetistiricilerinin yasi; 30’dan az olan
hayvan yetistiricilerinin %33,3’1, 31-40 yasinda olan hayvan yetistiricilerinin %45,5’u,
41-50 yasinda olan hayvan yetistiricilerinin %56°s1, 51-60 yasinda olan hayvan
yetistiricilerinin %87,5°u ve 61 yasinda ve tizerinde olan hayvan yetistiricilerinin ise

%73, 7’sinin suni tohumlamadan memnun olduklarini bildirmislerdir (Cizelge 4.32).

Damizlik sigir yetistiricilerinin yasi ile suni tohumlama memnuniyeti arasindaki
iligkinin  6nemli (P=0,035) oldugu bulunmustur. Genelde damizlik hayvan
yetistiricilerinin = Sigircilik  yapma siiresi  arttikga suni  tohumlama memnuniyet

oranlarinin da arttigini1 séyleyebiliriz.

Ayrica Sekil 4.9 incelendiginde yas ile suni tohumlama memnuniyeti arasindaki iliski

goriilmektedir.
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Cizelge 4.32. Isletmeci yas1 ile suni tohumlama memnuniyeti arasindaki iliskiler

Yas Suni tohurr_llama Evet Hayir Toplam
memnuniyet
<30 Adet 3 6 9
% 33,3 66,7 100,0
Adet 5 6 11
31-40 % 455 54,5 100,0
Adet 14 11 25
41-50 % 56,0 44,0 100,0
Adet 14 2 16
51-60 % 87,5 12,5 100,0
61+ Adet 14 5 19
% 73,7 26,3 100,0
.. Adet 50 30 80
P % 62,5 375 100,0
X2=10,362 ; P=0,035
100
— 90
x
= 80
2
‘e 70
3
£ 60
()]
z 50 - et
ve
E 40
£ B Hayir
2 30 -
S
‘= 20 -
3
Y 10 -
0 .
<30 31-40 41-50 51-60 61+
Yetistiricinin yasi

Sekil 4.9. Isletmecinin yast ile suni tohumlama memnuniyeti arasindaki iliskiler
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4.5.4. DAP isletmelerindeki siit verim artislar:

Anket yapilan DAP isletmelerinin sahibi damizlik sigir yetistiricileri; %97,8 oraninda
eski sistem isletmelerine gore yeni isletmelerindeki hayvanlarindan daha fazla siit
aldiklarini; sadece ayni damizlik hayvan yetistiricilerinin %2,2’si yeni isletmelerindeki
hayvanlarda eski sistem isletmelerine gore herhangi bir verim artis1 olmadigini1 beyan
etmigtir. Anketi yapilan 93 DAP isletmesinden kapasitesi 20 den az olan 30 isletmede
stit artts oran1 %33 olurken, kapasitesi 21-30 arasindaki isletmelerde siit artis orani
%36,2 olmustur. Kapasitesi 31-40 olan isletmelerde siit artis oran1 %13,2 olurken,
kapasitesi 41-50 olan isletmelerde ise siit artis oran1 %8,8 olmustur. Yine kapasitesi 51-
60 olan isletmelerde siit artis oran1 %3,3 olurken, kapasitesi 61+ olan isletmelerde ise
siit artis orant %5,5 olmustur. DAP isletmelerindeki siit verimindeki artis oraninin
ortalamasi ise 31,9+19,0 olarak gerceklesmistir. Eski sistem isletmelerine gore yeni
isletmelerinde siit verimi artisindan damizlik hayvan yetistiricilerinin %100’ memnun
kalmiglardir (Cizelge 4.33). DAP hayvan barinaklarindaki siit hayvanlarinda ortaya
¢ikan bu siit artisini damizlik hayvan yetistiricileri, ahir konforu, yemleme kolayligi,
ahir i¢ ortamindaki nemsizlik veya daha az nem, yeterli havalandirma, hayvan refahi,
her an yem yeme, kaliteli siit yemi, makine ekipmani kullanimi, yeterli aydinlik, silaj
kullaninmi ve otomatik sulukla siirekli su icebilme kolaylig1 gibi nedenlere

dayandirmistir.
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Cizelge 4.33. DAP isletmelerinin eski sistem isletmelere gore siit verimi artig oranlari,
art1is nedenleri ve memnuniyet durumu

(DAP) isletmesindeki Cevabiniz evet ise
ineklerde siit verimi Adet % verim artisindan Adet o
artis1 durumu memnuniyet 0
Evet 91 97,8 Evet 91 100,0
Hayir 2 2,2 Hayir 0 0,0
Toplam 93 100,0
% Artis oram durumu Adet % Surtnuel:ni;lija;imstan
y Adet %
<20 30 33,0 Evet 24 26,7
21-30 33 36,2 Hayir 66 73,3
31-40 12 13,2 Toplam 90* 100,0
41-50 8 8,8 *3 kisi yanit vermemistir,
51-60 3 3,3
61+ 5 55
Toplam 91 100,0

DAP isletmelerindeki siit verimi artisinin nedenleri asagidaki gibi ifade edilmistir.

e Ahir konforu,

e Yemleme kolayligi

e Dahaaz nem

e Yeterli Havalandirma

e Hayvan refahi

e Her an yem yeme

e Kaliteli siit yemi

e Makine ekipman kullanimi1
e Yeterli aydinlik

¢ Silaj kullanimi

e Otomatik sulukla siirekli su igebilme kolaylig1
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Anket yapilan siit iireticilerinin %26,7’si trettikleri siitiin satis fiyatindan memnunken,
%73,3’0 memnun olmadiklarin1 goériilmektedir (Cizelge 4.33). Bu sonuglardan da
anlagsilacag iizere; siit iireticilerinin daha iiretken ve bu iiretkenlige bagh olarak da daha
karlt bir siit hayvancilig1 yapmalari i¢in, havalandirma ve 1siklandirmanin yeterli oldugu
ve hayvan refahinin- hayvan konforunun yiiksek oldugu bu tip modern hayvan

barmaklarinin varligi ileri derecede 6nemlidir.

4.6. Ciftlik Yonetimi

4.6.1. DAP isletmelerinde yapilan asim sekli ile memnuniyet durumu ve asim

zamani

DAP isletmelerinin %45,2°sinde boga kullanarak tabii asim yapilirken, %38,6’sinde ise
suni tohumlama yapilmaktadir. Her iki asim1 da kullananlarin oran1 ise %46,2 dir. Tabii
asim yaptiran igletmelerde yetistirilen siit irkiyla ortiisen boga kullanimimin %78,5,
isletmedeki siit irkindan olmayan boga kullaniminin %21,5 oldugu Cizelge 4.34’den
anlasilmaktadir. Ayni ¢izelgeden DAP isletmelerinde kullanilan bogalarin %95°9°u
damizlik hayvan yetistiricilerinin sadece kendi isletmelerinde kullandiklari, %17,8’inin
ise kendi isletmelerinde kullandiklar1 bogay1 baskalarina ait igletmelere asim igin

verdikleri anlagilmaktadir (Cizelge 4.34).

DAP isletmelerinden %62,5’u suni tohumlamadan memnunken, %37,5’u suni
tohumlamadan memnun olmadig1 Cizelge 4.34’de goriilmektedir. DAP isletmelerindeki
suni tohumlamadan memnuniyetsizlik nedenleri olarak; damizlik hayvan
yetistiricilerinin %80’ninin suni tohumlama basar1 orani diigiikligiine, %10’unun suni
tohumlamanin zamaninda yapilmadigina, %210’unun ise suni tohumlamayla gii¢

dogumlar oldugu gibi nedenlere bagladig1 Cizelge 4.34’den anlasilmaktadir.



66

Ayni cizelgeden DAP isletme sahibi damizlik hayvan yetistiricilerinin %58,1’1
isletmelerindeki ineklerini dogumdan sonra 31 ile 60 giin arasinda tohumlatirken,
%26,9’u ise 61 ile 90 giin arasinda ineklerini tohumlatmaktadirlar. DAP isletmelerinin
ayrt ayrt %7,5’1 30 giiniin altinda ve 90 giiniin iizerinde, isletmelerindeki hayvanlarini
tohumlatmaktadirlar. DAP isletmelerindeki ineklerin dogumdan sonra ortalama
tohumlatma siiresi 63,5 = 27,9 giin oldugu Cizelge 4.34’den goriilmektedir. Capadag
(2017) arastirmasinda Yakutiye ilgesine bagli kOylerde anket yapilan isletmelerde
ineklerin dogumu miiteakip ortalama olarak 2,5+1.7 ay sonra tohumlama yaptirdigini

tespit etmistir.

Tugay ve Bakir (2007) Giresun’da yaptiklar1 c¢alismada, dogumdan sonra ilk
tohumlamayi1 isletmecilerin %52,8 oraninda dogumdan 2 ay sonra, %7,8 oraninda
dogumdan 45 giin sonra ve %39,4 oraninda ise hayvan ne zaman kizginlifa gelirse

yaptirdiklarini bildirmiglerdir.

Uterusun normal halini almasi ve siit veriminin diigmemesi i¢in ideal tohumlama
zamaninin dogumdan 60-90 giin sonra olmasi istendigi dikkate alindiginda ¢alisma da

ideal degerler igerisinde kalindigi goriilmektedir.
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Cizelge 4.34. DAP isletmelerinde yapilan asim sekli, boga kullanimi, suni tohumlamada
memnuniyet durumu ve nedenleri ve asim zamani

Suni tohumlamadan
memnun olma

Asim sekli Adet % Adet %
Tabii asim 42 452 | Evet 50 62,5
Suni agim 8 8,6 |Hayir 30 37,5
Her ikisi 43 46,2
Toplam 93 100,0 | Toplam 80* 100,0
Boga kullanim Adet % *80 kisi yanitlamistir

Memnun olmama Adet %
Evet 73 78,5 | nedeni
Hayir 20 21,5 | Basarisi diisiik 24 80,0
Toplam 93 100,0 |Zamaninda yapilmiyor 3 10,0
Boganin asim i¢in Gii¢ dogum oluyor 3 10,0
kullanildig yerler Adet %*
Kendi isletmesi 70 95,9 | Toplam 30 100,0
Baska isletmelerde 13 17,8

*73 boga lizerinden hesaplanmustir,
Ineklerin Dogumdan

Sonraki asim zamam  Adet %
(giin)

30< 7 7,5
31-60 54 58,1
61-90 25 26,9
90+ 7 7,5
Toplam 93 100,0

4.6.2. DAP isletmelerindeki septisemi asis1 uygulamalari ile teknik bilgi destegi ve
destek kaynaklari

DAP isletmelerinde bulunan gebe ineklere yonelik septisemi as1 uygulamalarinin %93,5
oraninda uygulandigin1 ve yine DAP isletmelerinden %6,5’unun ise septisemi asi
uygulamalarina uymadig1 anlagilmaktadir. Damizlik hayvan yetistiricilerinin %86’°sinin
yetistirme teknik bilgi destegi aldigimi belirtirken, %14°u ise yetistirme teknik bilgi
destegi almadigini ifade etmislerdir (Cizelge 4.35). Damizlik hayvan yetistiricilerinin

%73,1’inin serbest veteriner hekimden, %69,9’unun Tarim 11 Miidiirliigiinden,
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%15,1’inin Veteriner Fakiiltesinden, %12,9’unun Ziraat Fakiiltesinden ve %9,7’s1 ise

Damuzlik Birliginden teknik bilgi destegi aldiklar1 goriilmektedir.

Capadag’in (2017) Erzurum ili Yakutiye ilgesine bagh koylerdeki isletmelerde yapmis
oldugu arastirma sonuglarina gore; Isletme sahiplerinin %70,2’si bilgi destegi aldigini,
%29,8’inin bilgi destegi almadiklarini bildirmistir. Ayn1 aragtirma sonuglarina gore bilgi
destegi aldigini sdyleyen isletmelerin %33,5°1 teknik bilgiyi serbest veteriner hekimden,
%33,5’i Tarim i1 Midiirliigiinden, %14,3’ii iiye oldugu birlikten, %10,3’ii kdy

kooperatifinden, %7,1°1 ise diger yetistiricilerden aldigini belirtmistir.

Kogyigit vd (2015) Erzurum ili Hinis ilgesi’nde yaptiklart calismada, isletme

sahiplerinin %17’sinin sigircilik konusunda teknik bilgi aldiklarini bildirmislerdir.

Cizelge 4.35. DAP isletmelerindeki septisemi asis1 uygulamalari ile teknik bilgi destegi ve
destek kaynaklari

Gebe ineklere septisemi asis1 uygulama Adet %
Evet 87 93,5
Hayir 6 6,5
Toplam 93 100,0
Teknik bilgi destegi alma Adet %
Evet 80 86,0
Hayir 13 14,0
Toplam 93 100,0
Teknik bilgi destegi kaynaklari Adet %
Damizlik birligi 9 9,7
Ziraat Fakiiltesi 12 12,9
Veteriner Fakiiltesi 14 15,1
Tarim 11 Miidiirliigi 65 69,9
Serbest veteriner hekim 68 73,1
Toplam 93

Capadag’in (2017) arastirma sonucunda Yakutiye il¢esindeki isletme sahiplerinin
%70,2’s1, Kogyigit’in arastirmasinda ise Hinish yetistiricilerin %17 sinin aldig1 teknik

bilgi destegi; DAP isletmelerindeki damizlik hayvan yetistiricileri i¢in %87,9 oraninda
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oldugu ve ayrica ankete katilanlarin bir kisminin da veteriner hekim oldugu gercegiyle
anket yapilan damizlik hayvan yetistiricilerindeki mevcut bakis ve kendini
gelistirebilme adina DAP hayvan yetistiricilerindeki teknik bilgi destegi alma orani

diger iki arastirma sonucundan daha yiiksek oldugu ortadadir.

46.3. Yeni dogan buzagilarin anneleriyle birlikte kalma siiresi, DAP

isletmelerindeki buzag 6liimleri ve sayilari

Calismada yeni dogan buzagilarin anneleriyle birlikte kalma siiresi ortalamasi 3,2+1,1
giin olarak bulunmustur. Ayni DAP isletmelerinin %31,2’sinde buzagi Oliimleri

oldugunu ve %68,8’inde ise buzag 6liimii olmadigi saptanmustir (Cizelge 4.36).

Cizelge 4.36. Yeni dogan buzagilarin anneleriyle birlikte kalma stiresi, DAP
isletmelerindeki buzagi 6liimleri ve sayilari

Yeni dogan buzagllarl? annt?leriyle birlikte Adet %
kalma siireleri
Hig kalmiyor 10 10,8
1 glin 17 18,3
2 gilin 12 12,9
3+ giin 54 58,0
Toplam 93 100,0
DAP isletmelerindeki buzag dliimleri
durumu Adet %
Var 29 31,2
Yok 64 68,8
Toplam 93 100,0
Buzag oliimleri var ise sayisi Adet %
0 64 68,9
1 12 12,9
2 9 9,6
3 2,2
4 1 1,1
5+ 5 5,3
Toplam 29 100,0
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DAP isletmelerinin %31,2’sinde buzag1 olimii gerceklesirken yalmiz 1 buzagi 6lim
orani %12,8; iki buzagi 6liim oran1 %9,7; ii¢ buzagi 6liim oran1 %2,2; dort buzagi 6lim
orani %1,1 ve bes buzagi 6lim orani ise %5,4 oldugu belirlenmistir. Ayn1 ¢izelgeden
tiim isletmeler dikkate alindiginda buzagi 6liimlerinin ortalamasiin 0,70 adet oldugu

tespit edilmistir.

Bakir (2002) Van ilinde kiltir ki sigir yetistiren 320 isletmede yapmis oldugu
arastirma sonuclaria gore; Ahir durumu yeterli durumda olan isletmelerde 6len buzagi
orant %38.,5 iken; bu oran ahir durumu kotii olan isletmelerde %22,2 olarak tespit
etmistir. Bu arastirma sonucundan da anlasilacag iizere yeterliligi bulunmayan hayvan
barinaklarinda sadece kiiltiir ki hayvan yetistirmekle arzulanan hedefe
varilamayacagidir. Modern anlamdaki DAP hayvan barnaklari; hayvanlardan elde
edilecek yiiksek verimlilik ve i¢inde barindirdigi hayvanlara daha hijyenik ortam
saglamasinin bir neticesi olarak ¢ok daha diisiik oranlarda buzagi kaybinin esas
dayanag1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla birim hayvan basina yiiksek et ve
siit verimini yakalayabilmemiz ve her yil Tirkiye’de c¢ok agir bedeller ddeterek
karsimiza c¢ikan yiiksek buzagi kayiplarmi asagi c¢ekme adima DAP hayvan
barmaklarinin hayvan yetistiricilerine yaptirilmasinin tesvik edilmesi muhakkak ki milli

ekonomimizin bir kazanci sayilacaktir.

Akkus (2009) tarafindan yapilmis olan bu c¢alismada; Konya ilindeki isletmecilerin
%71,71°1 degisik kaynaklardan teknik bilgi alirken, %28,29’u higbir yerden teknik bilgi

aliminin olmadigi tespiti yapilmistir..

Stiphesiz ki yapilan anket ¢alismalari neticesinde; damizlik hayvan yetistiricilerinin eski
sistem ahirlarina gére DAP ahir uygulamalar1 sonucunda ortaya ¢ikan verim (siit, et,
buzag1) farkindaliklarinin; tamamen siit ve et sigircilifi yapan yetistiricilerin yapmis
olduklar1 ise karsi beceri ve kabiliyetlerini gelistirmeleri ve islerinde olabildigince
teknik, ekonomik ve isletme karliligimi One ¢ikaran uygulamalari uyguladiklar
anlagilmistir. Ayrica yetistiricilerin gegmis eski sistem ahir tecriibelerinde yasadiklar1 ve

isletme i¢in agir mali bedellere neden olan yiiksek buzagi &liimlerinin de DAP
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isletmelerinde ¢ok az seviyeye diismesi sonucunda ayni yetistiricilerin isletme
kazanglarin1 yiikseltmeleri de bu yatirimin dogal bir sonucu olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

4.6.4. DAP isletmelerindeki buzagilarin agiz siitii icme durumu, siiresi, verilis sekli

ile buzagilara verilen giinliik siit miktarlar: ve siiresi

Agiz siitii besleyici degerinin yaninda asil 6nemi buzagimin saglikli biiylimesinde
onemli bir etken olan immunglobulinleri, antikorlar1 ihtiva etmesi bu sayede bagisiklik
sistemini  giiclendirmesidir. Bu nedenle buzagilara {i¢ giin silireyle anasi ile
bulundurularak igebildigi kadar agiz siitii verilmesi gerekmektedir. Yetistiriciler agiz
stitinde bulunan magnezyum tuzlarinin buzagilari ishal etmesi nedeniyle hastalik ishali
zannederek gerektigi kadar igirmemektedirler. Bunun sonucunda buzagi kayiplari

olabilmektedir.

DAP hayvan barinaklarinin %97,8’inde yeni dogan buzagilara agiz siitli verilirken; ayni
isletmelerin yalnizca %2,2’sinin yeni dogan buzagilara agiz siitii vermedigini, ayn1 DAP
isletmelerinde yeni dogan buzagilara %69,9 oraninda ti¢ giin, %24,7 oraninda iki giin,
%2,2 oraninda ise bir giin siireyle agiz siitii verildigini, %3,2 oranindaki igletmelerde ise

buzagilara agiz siitii verilmedigi saptanmustir (Cizelge 4.37).

Bu isletmelerde buzagilarin %43’ agiz siitiinii anadan emerek alirlarken; %24,7’si
biberonla, %32,3’ii ise hem anadan hem de biberonla almaktadir. Bu isletmelerde
buzagilara verilen giinlikk siit miktarlarini; %45,2 oraninda anadan emdiklerini
bilmediklerini, %1,1 oraninda bir kg, %11,8 oraninda iki kg, %18,3 oraninda ii¢ kg,
%38,6 oraninda dort kg ve %15,1 oraninda ise bes kg ve tizerinde verildigi belirlenmistir
(Cizelge 4.37). Ayn gizelgeden buzagilara verilen giinliik siit ortalamasin ise 2,9+1,9
kg olarak goriilmektedir.

Ayni isgletmelerin %31,2’sinde ii¢ ay siireyle siit verilirken, %29’unda dort ay,

%15,1’inde bes ay, %12,9’unda alt1 ay siireyle siit verildigi saptanmistir (Cizelge 4.37).
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Bu sonuglardan DAP isletmelerinde {iretilen siitiin 6nemli bir kismimin buzagilarin
beslenmesine ayrildigi1 ve bu isletmelerde saglikli buzagilar yetistirildigini

sOyleyebiliriz.

Cizelge 4.37. DAP isletmelerindeki buzagilarin agiz siitii igme durumu — stiresi-verilis
sekli ile buzagilara verilen giinliik siit miktarlar1 ve siiresi

Buzagilara agiz siitii. =~ Adet % Buzagilara Adet %
icirme durumu dogumdan sonra
agiz siitii verme
siiresi
Evet 91 97,8 Hig¢ vermiyorum 3 3,2
Hayir 2 2,2 1 gilin 2 2,2
Toplam 93 100,0 2 giin 23 24,7
Agz siitiiniin buzagiya 3 giin 65 69,9
verilis sekli Adet %
Anadan emiyor 40 43,0 Toplam 93 100,0
Biberonla 23 24,7 | Buzagilara verilen
giinliik siit miktar1  Adet %
Anadan ve biberonla 30 32,3 Anadan emiyor 42 45,1
bilmiyorum
Toplam 93 1kg 1 1,1
Buzagiya verilen siitiin ~ Adet % 2 kg 11 11,8
suiresi
2 ay 6 6,5 3 kg 17 18,3
3ay 29 31,1 4 kg 8 8,6
4 ay 27 29,0 5 kg+ 14 15,1
5ay 14 15,1 Toplam 93 100,0
6 ay 12 12,9
*Tay + 5 5,4
*laktasyon siiresi boyunca siitii tamamen
buzagilar tiikketiyor, inekler sagilmiyor,

Kogyigit vd (2016) Hinis ilgesinde yetistiricilerin %75’inin buzagilara agiz siitii
verdiklerini %25’inin ise agiz siitii vermediklerini, %11 inin bir giin, %68’inin iki giin,
%21’inin ise 1¢ giin siireyle buzagilara agiz siitii verdiklerini bildirmislerdir.
Arastirmacilar igletmelerin %57’sinde yeni dogan buzagilar analariyla birlikte bir
haftadan daha fazla bir arada kalirken, %24’{inde bir hafta ve %19’unda da ii¢ giin

siireyle birlikte tutulduklarini rapor etmislerdir.



73

Capadag’in (2017) Erzurum ili Yakutiye ilgesine bagh koylerdeki isletmelerde yapmis
oldugu aragtirma sonuglarina gore; isletmelerde bulunan buzagilarin %75,8’inin agiz
stitiinii anadan emdiklerini, biberonla agiz siitii igiren isletmelerin oraninin ise %19,0
oldugunu, emzikli kova ile ise agiz siitii igirenlerin oranim1 %4,3 olarak bildirmistir.
Yine ayni arastirmada buzagilara igirilen glinlik siit miktarini; anadan emdigi igin
bilmiyorum diyen isletmelerin oranin1 %65,4, dort kg icirenlerin oranim1 %16,1, {i¢ kg

igiren isletmelerin oranini %9,0 ve iKi kg i¢irenlerin oranini ise %6,6 olarak bildirmistir.

4.6.5. DAP ve eski sistem isletmelerde gelir ve gider durumu

Projeli hayvan barmagi yaptiran damizlik hayvan yetistiricilerinin %88,2’si; DAP
isletme gelirlerinin igletme giderlerini karsiladigint ve karda olduklarini beyan
etmislerdir. DAP hayvan barinaklarindaki hayvan basina elde edilen siit miktarinda
ortaya cikan 6nemli orandaki artiglarla ve ayni isletmelerde buzag: 6liimlerinde goriilen
ciddi orandaki azalislarla ve is¢ilik kullaniminin eski sistem ahirlara gore azalisi ile
DAP hayvan barmaklarindaki kapasite miktart eski sistem ahirlara gore daha fazla
olmasi gibi nedenler DAP isletmelerinin karliligin1 6ne ¢ikarmistir. Ayni damizlik
hayvan yetistiricileri sahibi olduklar1 eski sistem ahirlarinda %30’unun isletme
gelirlerinin isletme giderlerini karsilayarak kar ettiklerini, %70’inin ise eski Sistem
hayvan barinaklarinda elde ettikleri gelirin isletme giderlerini karsilamadigini ve zarar

ettiklerini sdylemislerdir (Cizelge 4.38).

Cizelge 4.38. DAP ve (ESB) eski sistem isletmelerde gelirlerin isletme giderlerini
karsilama durumu

DAP isletmesi Adet % ESB Adet %
Evet 82 88,2 Evet 28 30,0
Hayir 11 11,8 Hayir 65 70,0
Toplam 93 100,0 Toplam 93 100,0
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4.6.6. Tarim Bakanh@min siit destegi yararlanmalari-DAP isletmesinde tutulan

kayitlar ve si8ir yetistiriciligi yapma nedenleri

DAP isletme sahiplerinin %75,3’tiniin Bakanligin siit desteginden istifade etmedigi,
%22,6’sm1in ise siit desteginden istifade ettigi Cizelge 4.39°dan anlasilmaktadir. Bu
isletmelerinin tamaminin siit desteginden istifade etmeleri tesvik edilmelidir. Ayrica
ayni isletmelerin %49,5’unun verim kayitlarii tuttuklart ve %@48,4’liniin ise verim
kayitlarim1 tutmadiklar1 ayni ¢izelgeden anlasilmaktadir. Yine bu isletmelerde damizlik
hayvan yetistiricilerinin verim kaydi olarak %49,5 oraninda dogum kaydi, %46,2
oraninda agim kaydi, %36,6 oraninda siit verimi kaydi ve %46,2 oraninda ise hayvan
satig kaydi tuttuklari anlasilmaktadir. Her biri damizlik isletmesi niteligindeki DAP
hayvan barmnaklarinin tamaminda verim kayitlarinin tamaminin tutulmast yoéniinde
gerekli erisime ulasilmasi i¢cin damizlik hayvan yetistiricilerinin bilin¢lendirilmesi adina
ilgili kurumlarca egitim c¢alismasi yapilmalidir. DAP isletme sahiplerinin Sigir
yetistiriciligi yapma nedenlerini %84,9’u mecburi gecim kaynagi, %19,4’ii meslek
olarak, %12,9’u ticari olarak, %8,6’s1 hobi olarak ve 9%2,2’si ek gelir olarak
gostermislerdir (Cizelge 4.39). Koylerimizde ikamet edip kdyiin nimetlerinden azami
seviyede istifade etmek ve yaptig1 hayvanciliktan azami kar elde etmek isteyen damizlik
sigir yetistiricilerinin; bu hedeflerine ulastiran en 6nemli halkalardan bir1 olan ve
gelisen-degisen diinya sartlarina hitap edecek modern DAP hayvan barinaklarini inga
ederek, bu isi yapanlarin iginde agirlikli bir oranda bulunan mecburi gegim kaynag: olan
bu ugraslarindaki kar marjim1 artirarak daha ferah bir hayat standarti yakalamak
istedikleri acikca anlagilmaktadir. Kogyigit vd (2016) Hinis’li yetistiricilerin %44 {inlin
stit sigirciligr dretim faaliyetini yapmaktan memnun olduklarini, %79’unun siit
sigirciigimi gegim kaynagi olarak yaptigini bildirmislerdir. Onal ve Ozder (2008)
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine kayith {iyelerin tliimiiniin okuryazar oldugu,
isletme sahiplerinden %47,4’liniin gecim saglamak amaci ile kalaninin ise ek gelir

saglamak amaciyla siit sigircilig1 yaptigi belirlenmistir.
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Cizelge 4.39. Tarim Bakanliginin siit destegi yararlanmalari-DAP isletmesinde tutulan
kayitlar ve sigir yetistiriciligi yapma nedenleri

Tarim bakanhg siit desteginden yararlanma Adet %
Evet 21 22,6
Hayir 72 77,4
Toplam 93 100,0
DAP isletmesinde tutulan kayitlar

Dogum kayitlart 46 49,5
Asim kayitlar 43 46,2
Siit verimi kayitlar 34 36,6
Hayvan satis kayitlart 43 46,2
Verim kayitlarimi tutma durumu

Evet 46 49,5
Hayir 47 50,5
Toplam 93 100,0
Sigir yetistiriciligi yapma nedeni

Ticari olarak 12 12,9
Meslek olarak 18 19,4
Ek gelir 2 2,2
Hobi 8 8,6
Mecburi gecim kaynagi 79 84,9
Diger 0 0,0

Toplam 93 100,0
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5. SONUCLAR ve ONERILER

Erzurum ili sinirlart igerisinde Dogu Anadolu Projesi kapsaminda yaptirilan 93 adet
DAP hayvan barinaklarinin her biri Bakanlhigin istedigi teknik oSlgiilere uygun olarak
mimari ¢izimlerle projelendirilerek ve ahir insaatinin baslangicindan bitimine kadar il

Midiirliigi teknik elemanlarinca denetlenmesi yapilarak nihayetlendirilmistir.

Bakanligin DAP projeli ahirlarinda; anketi yapilan 93 ahirdan 74’{intin bagli durakli
kapali ahir, birinin yar1 agik ahir, onbesinin serbest durakli kapali ahir, ii¢iiniin ise
serbest duraksiz kapali ahir oldugu goézlemlenmis ve ahir tiplerinin tayini proje

uygulayicisinin tercihine birakilmaistir.

Erzurum il sinirlar igerisinde faaliyet gosteren DAP sigircilik isletme sahiplerinin yas
gruplarina gore dagilimlar1 incelendiginde, isletmecilerin biiylik ¢ogunlugunun (%32,3)
41-50 yas sinifi ve bunu %22,6 orani ile 31-40 yas sinifi ile 61+ yas (%22,6) smiflart
takip etmistir.

Yetistiricilerin egitim seviyeleri incelendiginde, %51,6’smin ilkokul, %23,7’sinin lise,
%17,2’sinin de ortaokul mezunu oldugu goriilmektedir. Universite mezunlari ile
okuryazar olmayanlarin oranlar1 ise en diisiik oranlardadir. Anket sonucglarma gore
genelde egitim diizeyi diisiik oldugundan hayvansal iiretimdeki gelismelerin takibi ve
uygulanmas1 siireclerinden geri kalinmamasi i¢in hayvan yetistiricilerinin bilgi
diizeylerinin artirilmas: gerekli oldugu sonucuna varilmistir. Bu durumun olumsuz
etkilerini en aza indirmek igin, isletme sahiplerine yonelik Ziraat Odalari, Tarim Il
Miidiirliigii, Veteriner Fakiiltesi ve Ziraat Fakiiltesi koordinasyonu ile bilgilendirme,

seminer ve egitim ¢alismalari diizenlenmelidir.

Anket yapilan isletmelerde ailedeki kisi sayisi bes kisi ve altinda olan isletme sayisi
%38,7 ile en yiiksek orana sahip oldugu, ailedeki kisi sayis1 dokuz kisi olan igletmelerin

ise en diisiik seviyede oldugu (%6,5) goriilmektedir. Ayrica bu ahirlarda ¢alisan kisi
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sayisinin bir kisi olmasit orani (%20,9), iki kisi olmasi oran1 (%42,9), li¢ kisi olmasi
orani (%19,8), dort kisi olmasi orani (%4,4) ve bes ve lizeri kisi olmasi orani ise %12,1°
dir. Anketi yapilanlardan 69 hayvan yetistiricisinin (%74,2) ahir kapasiteleri 46 bas ve
tizerinde oldugu gercegine istinaden DAP ahirlarinda kullanilan isgiiciiniin, isletme
sahiplerinin eski sistem ahir kapasitelerine gore ¢ok azaldigini sdyleyebiliriz.
Tiirkiye’de tarimla ugrasan kirsal kesimde aile i¢i fert sayisinin fazla olmasi dikkat

¢ekmektedir.

Anketin yapildig1 isletmelerde isletmecilerin %60,4’liniin herhangi bir birlige iiye
oldugu, %39,6’smin ise iiye olmadig: tespit edilmistir. Erzurum Il smirlar1 igerisinde
anket calismalarinin sonuglarindan biriside isletmelerin siit sigirciliginda gelismeye
acik, kurumsallasma egiliminde hizla yol aldiklart gercegidir. Siit sigircilig
faaliyetlerinin daha ¢ok karli bir isletmecilik adina yapildig1 anket sonuglarindan

anlasilmaktadir.

Isletmelerde ozellikle kayit tutma, sagim, siitin muhafazas1 ve saglik-koruma
konularinda teknik bilgi eksikligi gozlenmistir. Kiiclik 6lgekli isletmelerin ekonomik
imkansizliklardan dolayr modern aletleri (siit sagim makinasi vs) kullanamadiklar1 tespit

edilmistir. Sogutma tanklarinda siitiin muhafaza edilmesi yayginlastiriimalidir.

Tabii tohumlama yapan isletmelerin oram1 %45,2 iken, suni tohumlama yaptiran
isletmelerin oran1 %8,6 olup her ikisini de kullanan isletmelerin orani ise %46,2’dir.
Suni tohumlamanin maliyeti, saglik ve karlilik a¢isindan avantajlar1 dikkate alindiginda
yetistiricilerin suni tohumlamaya tesvik edilmesi gerekmektedir. Ahir sartlarinin
tyilestirilmesi ve yapilan DAP ahirlarindaki hayvan konforunun artmasiyla, damizlik
hayvan yetistiricilerinin eski sistem ahirlarina gore siit verimleri 20 bastan kiigiik
isletmelerde %33,3; 21-30 baslik isletmelerde %35,5; 31-40 baslik isletmelerde %12,9
oraninda artmasi ve buzagi 6liimlerinin de isletmelerin %68,8’inde hi¢ olmamasinin bir
sonucu olarak ve isletme karliliginin siirekliligi, birim hayvan basina siit- et veriminin

artirtlmasi i¢in Bakanlik nezdinde DAP projeli ahirlarindaki hibe tesviginin devam
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ettirilmesi ve damizlik hayvan yetistiricilerinin de DAP ahir yapimi dogrultusunda

tesvik edilmesi gerekmektedir.

Uretilen siitiin ucuz ve yemin pahali olmasi isletmelerin karsilastiklar1 5nemli sorunlarin
basinda gelmektedir. Ozellikle siit sigircihiginda musir silajmin yeri siit verimini
artirmasi ve ucuz, enerjisi yiiksek yesil yem kaynagi olmasi gibi olumlu katkilarindan
dolayr silajin DAP isletmelerinin tamaminda olmasi gerekmektedir. Ancak anketi
yapilan isletmelerin bir kisminda silajin olmamasinin isletmenin ihtiya¢ duydugu yem
temininin ekonomik olmamasina ve silajin eksikliginde siit sigirlarindan yiiksek siit
verimi elde edilememesi ve maliyeti daha yiiksek siit elde etmek gibi olumsuz etkileri
ortaya cikaracagindan, damizlik sigir yetistiricilerimize silaj yapma aliskanliginin
mutlaka kazandirilmas1 gerekmektedir. Zira silaj siit sigircihigr isletmeleri igin

ekonomik ve yliksek siit verimi i¢in en uygun yem materyalidir.

Yapilan anket sonuglarima goére DAP projeli ahir yapimina ait Devlet desteginden
genelde memnun kalindigi ve beklentilerde ise; tesviklerin bir miktar daha artirilarak
devam ettirilmesi yoOniindedir. DAP igletmelerinin sayisinin artirilmasi, Devlet
tesviklerinden yararlanma Kkiiltlirlinlin hayvan yetistiricileri nezdinde gelistirilmesi
gerekmektedir. Tesviklerin, isletmenin ve liretimin arttirilmasina yonelik bir uygulama
oldugu bilinci ile yetistiricilerimizin motive edilmesi ve umutlandirilmast bir
zorunluluktur. Ayrica Hastaliklarla miicadelede Veteriner hekim destegi arttirilmalidir.
Yilda birka¢ kez isletme sahipleri ile meslek odalarinin ve uzman kisilerin bir araya

gelmeleri/getirilmeleri saglanmalidir.

Erzurum bolgesinin cografi ve iklim kosullar1 goz 6niinde bulundurularak; gerek et,
gerekse siit sigirciligmin gelistirilmesi adina DAP gibi modern ahir yapimlariyla et ve
stit verimi artisgina ve damizlik hayvan yetistirilmesine biiylik katki saglayan bu tiir
projelerin gelistirilmesi ve devam ettirilmesi bolge hayvanciliginin gelisimine 6nemli
katkilar sunacaktir. Bolgenin ekonomik imkanlar1 da dikkate alinarak, istikrarl bolgesel
bir destekleme politikast uygulanmalidir. Ayrica bdlgemizde sayilar1 artan

ilgelerimizdeki siit birliklerinin de orgiitlii faaliyette bulunmalari, kendilerini
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gelistirmeleri ve siit toplama ve pazarlama agini isletebilmeleri i¢in maddi olarak

desteklenmeleri gerekir.
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EKLER

EK 1. Erzurum ilindeki DAP ve Eski Siste

Anket Formu

m Sigircihik Isletmeleri icin Diizenlenen

Adi Soyadi

Mabhallesi

Tlgesi

Cep telefonu

Kapasite

Taban alam

Yikseklik

Baca sayisi

Baca eni

Baca boyu

Toplam baca alani

Taban alaninin %11ik baca alam

Pencere adet

Pencere eni

Pencere boyu

Pencere toplam alani

Taban alanin %S5i pencere alani

Durak eni

Durak boyu

Giibre ¢ukuru sayisi

Giibre ¢ukuru eni

Giibre ¢ukuru boyu

Giibre ¢ukuru yiiksekligi

A. YETISTIRICILERIN DEMOGRAFIK OZELLI

KLERI

1. Yasmiz:

oOkuryazar degilim oilkokul oOrtaokul

2. Ogrenim durumunuz nedir . P
mezunu 0Lise mezunu oUniversite mezunu
3. Kag yildir sigir yetistiriciligi yapiyorsunuz?
4. Hangi tip Sigir yetistiriciligi yaptyorsunuz? oBesi (Et) oSiit sigireihigi oKarma (Ikisi de)
5. Ailedeki kisi sayist nedir?
6. Sigircilik isleri igin ahirda kag kisi ¢alisiyor?
7. Hayvanlarin bakimi ile kim ilgileniyor? D.S gde'ce Ken?isi IZ‘JI$§:i cahigtirtyor 0 Aileden
biri + Is¢i oTlim aile
8. Herhangi bir birlige liye misiniz? oEvetoHayir
oDamuzlik Sigir Yetistiricileri Birligi
oKoy-Koop.
9. Hangi birlige iiyesiniz? oPancar Koop oBesiciler Birligi
oS18.Yet.Birligi
oDiger(

10. Kayith oldugunuz birliginizden memnun

o Evet o Hayir

musunuz?
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B.ISLETMELERIN BARINAK VE CEVRE DUZENLEMESI ILE ILGILi OZELLIiKLERI

11. (DAP) Yeni ahir kapasitesi kag baglk?

12. (ESB) Ahir kapasitesi kag baglik

13. (DAP) Toplam Sigir sayisi

ERKEK DiSI 1£‘:. Diive (dogum yapmamus disi
(Bas) | sigir)
15. Buzag! (0-6 aylik)sayist ZSLI%.H) Tosun (agimda kullanilmamisg

17. Dana (6-12 aylik yastaki)

18. Sagmal inek

19. (DAP) Yeni hayvan barnaginizda hangi sigir
wrklarini yetistiriyorsunuz?

aoYerli oMelez (Kirma) oSiyah Alaca
oSimmental oEsmer (Montafon) oDiger

20. Eski sistem hayvan barinaginizda hangi sigir
wrklarim yetistiriyordunuz?

aoYerli oMelez (Kirma) oSiyah Alaca
oSimmental oEsmer (Montafon) oDiger

21. Nigin projeli bir hayvan barinag: yaptirdiniz?

oDevlet destegi ile projeli ahir1 daha ucuza mal
etmek OEski sistem ahir sartlarinda ineklerden
daha az verim almamoProjeli modern ahirdaki
yiiksek verimlilikoDiger

22. DAP Projesi kapsaminda hayvancilik yatirimlarinin

desteklenmesinden memnun musunuz? DEvetoHayir

23. (D.AI?) projesi kapsaminda hayvancilik yatirim destek miktari OYeterlinYetersiz
yeterli mi?

24. DAP projesi kapsaminda yapilan hayvan barinagindan memnun OEvetoHayir

musunuz?

25. Memnun degilseniz neden?

26. (DAP)Yeni hayvan barinaginizi ne zaman
faaliyete gecirdiniz?

27. Hayvan barinagiizin miilkiyeti nedir?

oKendinize ait oKira oOrtaklik

28. (DAP)Hayvan barmaginizin tipi nedir?

0Agik ahiroBagli durakli kapali ahir

oYar agik ahiraoSerbest durakli kapalt ahir
oBagli,duraksiz kapali ahiroSerbest duraksiz
kapali ahir

29. Eski sistem hayvan barinaginizin tipi ne idi?

oAcik ahiroBagli durakli kapali ahir

oYari agik ahiroSerbest durakli kapali ahir
oBagli,duraksiz kapali ahiroSerbest duraksiz
kapal1 ahir

30. (DAP) Yeni hayvan barmagimizin duvarlari hangi
malzemeden yapilmigtir?

oTasoKerpi¢ oTugla oBriket nAhsap oDiger

31. Eski sistem hayvan barmaginizin duvarlari hangi
malzemeden yapilmigt1?

oTasoKerpi¢ oTugla oBriket nAhsap oDiger

32. (DAP) Yeni hayvan barmaginizin ¢atis1 hangi
malzemeden yapilmigtir?

oSacoKerpicoBetonoBriketo ToprakoKiremito
Diger ()

33. Eski sistem hayvan barinaginizin catisi1 hangi
malzemeden yapilmigti?

oSacoKerpicoBetonoBriketo ToprakoKiremito
Diger ()

34. (DAP) Yeni hayvan bariaginizda tabaninda
kullandiginiz yap1 malzemesi nedir?

oBetonoToprakoTahtaoTas oDiger ()

35. Eski sistem hayvan barmaginizin tabaninda
kullandiginiz yap1 malzemesi ne idi?

oBetonoToprakoTahtanTasoDiger

36. (DAP) Yeni hayvan barmaginizda hangileri
mevcuttur?

oYemlikoYemlik YoluoOtomatik suluk
oPencerenidrar kanali oH.BacasioYemlik ve
servis yoluoGiibre styiricioKarantina
OdasioBuzagi BolmesioGiibre Cukuru

37. Eski sistem hayvan barinaginizda hangileri
mevcuttu?

oYemlikoYemlik YoluoOtomatik suluk
oPencerenidrar kanali oH.BacasioYemlik ve
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servis yoluoGiibre siyiricioKarantina
OdasioBuzag1 BolmesioGiibre Cukuru

38. Hali hazirda (DAP) Yeni hayvan barinaginizdaki
duraklarin boyutlar1 (UzunlukxGenislikx Egim)
standartlara uygun mu?

oUygunoUygun degil

39. (DAP) Giindiizleri hayvan barmaginin
aydinlatmasini nasil yapiyorsunuz?

o Dogal aydinlatma (pencereler vasitasiyla)
oSuni aydinlatma (Lamba vasitasiyla)

40. (ESB) Giindiizleri Ahirin Aydinlatmasini nasil
yapiyordunuz?

o Dogal aydinlatma (pencereler vasitasiyla)
oSuni aydinlatma (Lamba vasitasiyla)

41. Yeterli aydinlatma bakimindan hangi
barmaginizdan memnunsunuz?

oEski sistem ahirnmdanco(DAP) Yeni ahirimdan

42. (DAP) Pencereler agiliyor mu? oEvetoHayir
43. (DAP) Yeni hayvan barmaginizda kap1 iceri mi nicerinDisar:
yoksa disar1 mi agiliyor?
44. (DAP) Yeni hayvan barinaginizda kap1 esigi .. . ..
barinak tabantyla diiz mii? nDizoDiz degil
45. (DAP). Yeni hayvan barinaginizin kapi girisinde OEvetoHayir
dezenfeksiyon ¢ukuru var m1?
46. (DAP) Yeni hayvan barinaginizda yataklik
(Altlik) kullantyor musunuz? DEvetoHayir
47. Eski sistem hayvan barinaginizda yataklik
(Altlik) kullantyor m uydunuz? nEvetoHayir
48. (DAP) Yeni hayvan barinaginizda havalandirma
Adet

bacasi kag adet var?
49. (ESB) Ahirinizda havalandirma bacasi varmiydi? | oEvetoHayir
50. Cevabiniz evet ise eski sistem ahirinizda
havalandirma bacalar1 havalandirma islemi igin

Lo oEvetoHayir
yeterli miydi?
51. Yen ahirinizda havalandirmadan memnun oEvet )
musunuz? Neden? o Hayir)

52. (DAP) Yeni hayvan barinaginizdaki su igirme
sekli hangisidir?

oYalakoOtomatik suluk
oKova ile tasimaoKoy ¢cesmesi

53. (ESB) Ahirinizdaki su i¢irme sekli hangisiydi?

oYalakoOtomatik suluk
oKova ile tasimaoKoy ¢cesmesi

54. (DAP) Hayvanlara su verme siklig1 (giinde)

55. (ESB) Hayvanlara su verme siklig1 (giinde)

56. Eski sistem hayvan barmaginiza gore yeni

ahirinizdaki su igirme seklinden memnun musunuz? OEvet
Neden? oHayir

57. (DAP) Yeni hayvan barinaginizda buzagilara ait OVaroYok
ayr1 bir bolme var mi1?

58. Egki s“istem hayvan barinaginizda buzagilara ait OVaroYok
ayri bir bélme var miydi?

59. (DAP) Inekler igin dogum bdlmesi var m? oVaroYok
60. (ESB) Inekler i¢in dogum bblmesi var miyd1? oVaroYok
61. (DAP) Yeni isletmeye ait karantina odas1 var m1? | oVaroYok
62. (ESB) Isletmeye ait karantina odas1 var miydi? oVaroYok
63. (DAP) Karflntina bolmesi varsa; kapist ahir i¢ OEvetoHayir
ortamindan bagimsiz mi?

64. ESB Isletmenizde karantina bélmesi var idiyse

karantina bélmesinin kapis1 ahir i¢ ortamindan oEvetoHayir
bagimsiz miydi1?

65. (DAP) Giibre ¢ukurunuz var mi? oVaroYok
66. (ESB) Giibre ¢ukurunuz var miydi? oVaroYok
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67. (DAP) Giibre gukurunuzun {izeri agik mi1-
kapalimi1?

oAcikoKapal

68. (DAP) Giibre ¢ukurunuzun iizeri eger kapali ise
hangi malzeme kullanilmisti.

olzgara oSacoTahta oDiger

69. (DAP) Giibre ¢ukurunuzun {izeri eger acgik ise
hangi giivenlik tedbirini aldiniz.

01.5 metrelik tel ¢itoBriket duvarioBeton duvar

oDemir ¢itoOnlem yokoDiger

70. (DAP) Giibre ¢ukurunu nasil bosaltiyorsunuz?

oElleoMotorla o Digeri (

71. (ESB) Giibre ¢ukurunu nasil bosaltiyorsunuz?

oElleoMotorla o Digeri (

72. (DAP) Giibreyi nasil degerlendiriyorsunuz?

o YakiyorumoSatiyorumoTarlaya giibre
kullaniyorum

73. (ESB) Giibreyi nasil degerlendiriyordunuz?

o YakiyorumoSatiyorumoTarlaya giibre

kullaniyorum
74. (DAP) Isletme disinda gezinti avlunuz var mi1? oVaroYok
75. (ESB) isletme diginda gezinti avlunuz var miyd1? | oVaroYok

76. (DAP) Giibre ¢ukurundan memnun musunuz?
Neden?

oEvet( oHayir(

C. ISLETMEDEKIi SAGIM YONTEMLERI

77. (DAP) Yeni hayvan barmaginiz da Sagim nasil
yapiliyor?

oElle sagimoSeyyar sagim makinesiyle
oSabit sagim {initesi

78. Eski sistem hayvan barinaginiz da sagim nasil
yapiliyor du?

oElle sagimoSeyyar sagim makinesiyle
oSabit sagim {initesi

79. (DAP) Yeni hayvan barinaginiz da sagim
makinasi kullanmaktan memnun musunuz?

oMemnunumoMemnun degilim

80. Ineklerin Sagimini kim tarafindan yapiliyor?

oErkek oKadin

81. Isletmede iirettiginiz siitii nereye satiyorsunuz?

oSatmiyorumoKooperatife
gSiit toplayicilarina tMandiraya oDiger

82. Meme temizligi yapiyor musunuz?

oEvetoHayir

83. Meme temizligi ne ile yapiliyor?

olslak ve kuru bez osadece su ile odezenfektan

ile

84. (ESB) ve (DAP) Isletmelerini mukayesenizde
gozlemleriniz neticesinde (DAP) isletmesindeki
ineklerde herhangi bir siit verimi artis1 oldu mu?
% artig orani ne kadar?

o Evet o Hayir

85. Cevabiniz evet ise bu verim artisindan memnun
musunuz?

o Evet o Hayir

86. Eski sistem igletmenize gore; Yeni isletmenizdeki
slit verimi artigini neye bagliyorsunuz?

87. Urettiginiz siitiin satis fiyatindan memnun
musunuz?

o Evet o Hayir

D.CIiFTLIK YONETIMI

88. Isletmenizdeki siit sigirlarina hangi asimi
kullaniyorsunuz?

o Tabii agilamao Suni agilama

89. Tabii agilamada isletmede bulundurdugunuz siit
irkina ait bogay1 mi kullaniyorsunuz?

o Evet o Hayir

90. Cevabiniz evet ise isletmenizdeki bogay1 agim
i¢in nerelerde kullaniyorsunuz?

o Kendi isletmemden Bagkalarina ait
igletmelerde

91. Suni tohumlamadan memnun musunuz?

o Evet o Hayir

92. Suni tohumlamadan memnun degilseniz nedeni?

o Karstyimo Bagarisi diisiiko Zamaninda
yapilmiyoro Gii¢ dogum oluyor o

93. Ineklerinizi dogumdan sonra ne zaman
tohumlatiyorsunuz?

94. Gebe ineklere septisemi asis1 yapiyor musunuz?

o Evet o Hayir

95. Yetistirme teknik bilgi destegi aliyor musunuz?

o Evet o Hayir

96. Teknik bilgi destegini nereden aliyorsunuz?

o Dam. Birligio Ziraat Fak. o Vet. Fak.
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o Tarim {1 Miid. o Ser.Vet.Hekim o

97. Yeni dogan buzagilar ne kadar siire ile
anneleriyle birlikte kaliyor?

o Hi¢ kalmiyoro 1 giino 2 giino

Isletmenizde buzag 6liimii var m1? Kag tane?

98. Buzagilara agiz siitii (bulama)igiriyor musunuz?

o Evet o0 Hayir

99. Buzaginiza dogumu takiben kag giin agiz siitii
veriyorsunuz?

o Hi¢ vermiyorumao 1 giing 2 giino

o Anadan emiyor 0 Ac¢ik kova ile o Emzikli

100. Agiz siitlinii buzagiya nasil veriyorsunuz? kova ilen Biberonla

101. Buzaginiza giinliik ne kadar siit 0 Anadan emiyor; bilmiyorumo 1 kg o 2 kgo 3
iciriyorsunuz? kgo 4 kgo Diger

102. Buzaginiza kag ay siit veriyorsunuz? =i

103. (DAP)isletme gelirleriniz, isletme
giderlerini karsiliyor mu?

o Evet o Hayir

104. Eski sistem hayvan barinaginizda isletme
geliriniz, gideri karsiliyor muydu?

o Evet o Hayir

105.  Tarim Bakanliginin siit desteklemesinden
faydalaniyor musunuz?

o Evet o Hayir

106. Verim kayitlarini tutuyor musunuz? o Evet o Hayir
107. Cevabiniz evet ise hangi kayitlart a Df)gum. Kgy1t1ar1DA$1m Kayrtlart
tutuyorsunuz? o Siit verimi kayitlar
' o Hayvan satis kayitlan
108. Sigir yetistiriciligi yapma nedeniniz nedir? nTicari olaraknMeslek olaraknEk geliroHobi

olarakoMecburi ge¢im kaynagioDiger
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EK 2. DAP isletmelerinden ve Eski Sistem Bariaklara Ait Fotograf Goriintiileri



Askale il¢esinden goriintiiler

68



Aziziye Ilgesinden Goriintiiler

06



Aziziye Tlcesinden Gériintiiler

16



Horasan il¢cesinden goriintiiler

4
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Horasan il¢cesinden goriintiiler



Karayaz ve Karacoban il¢esinden goriintiiler

¥6



95

Karayaz1 ve Karacgoban il¢esinden goriintiiler



Kopriikoy ilcesinden goriintiiler

96



Narman il¢esinden goriintiiler

L6
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Narman ilcesinden goriintiiler



99

Eski Sistem Barmaklara ait Goriintiiler
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